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CEL ANALIZY

= Okreslenie spodziewanego oddziatywania poszczegodlnych
wariantow przedsiewziecia, wraz z wariantem ,,0” na
srodowisko, na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji.

= Zdefiniowania koniecznych do podjecia dzialan majacych na
celu ograniczenie oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko.

= Zdefiniowanie niezbednego monitoringu oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.

= Wskazanie wariantu najkorzystniejszego z punktu widzenia
ochrony srodowiska.
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ZAKRES ANALIZY

= Oddziatywanie przedsiewziecia na przyrode, ill-
= Oddziatywanie przedsiewziecia na klimat akustyczny, *

= Oddziatywania przedsiewziecia na stan zanieczyszczenia
powietrza,

=  Wplyw przedsiewziecia na uksztattowanie powierzchni
ziemi,

= Iloscii rodzaje wytworzonych odpadow,
=  Wplyw przedsiewziecia na obiekty zabytkowe,
= Analiza potencjalnych konfliktow spotecznych,

= Wskazanie najkorzystniejszego wariantu z punktu
widzenia ochrony srodowiska.
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ZAKRES PREZENTACII

Oddziatywanie przedsiewziecia na przyrode, *
= Oddziatywanie przedsiewziecia na klimat akustyczny,

= Oddziatywania przedsiewziecia na zanieczyszczenie
powietrza,

= Wskazanie koniecznych do zastosowania rozwigzan
majacych na celu ograniczenie oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.
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OBSZARY WRAZLIWE

petnigce istotng role w systemie ochrony przyrody

Kampinoski Park Narodowy

NATURA 2000 ,,Puszcza Kampinoska” P
Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow (OSOP)
i Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk (SOOS)

rezerwat biosfery ,Puszcza Kampinoska”
— WARIANTY: I, 11, IIA, IIB, IIC, III1

= Las Bemowski las ochronny Warszawy

— WARIANTY: IIA, I1IB, 111

= Rezerwat ,,Kalinowa ktagka” T
rez. typu florystycznego; cel: ochrona bogatej szaty {gellslal=i8
= Rezerwat ,,Losiowe Btlota”

rez. Florystyczny, cel: ochrona zbiorowisk torfowisk
stanowiskami rzadkich i chronionych roslin
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OBSZARY WRAZLIWE ‘///ﬂ/'

petnigce istotng role w systemie ochrony przyrody

= NATURA 2000 ,,Dolina érodkowej Wisty” PLB 140004
Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSOP) — WARIANTY: I, IVA, IVB, IVC, V

= Rezerwat ,,Kepy Kazunskie” rezerwat faunistyczny; cel: ochrona i zachowanie
ostoi legowych rzadkich i gingcych gatunkéw ptakow — WARIANTY: IVA, IVB, IVC, V

= Rezerwat ,Lawice Kietpinskie” rezerwat faunistyczny; cel: ochrona i miejsc
gnhiazdowania ptactwa wodno-btothego — WARIANTY: IVA, IVB, IVC, V

= Rezerwat , Jez. Kietpinskie” rezerwat faunistyczny;
cel: ochrona flory i fauny starorzecza Wisty

— WARIANTY: IVA, IVB, IVC, V
= Rezerwat Las Bielanski

— WARIANTY: 0i1



OBSZARY WRAZLIWE ‘///ﬂ/

petnigce istotng role w systemie ochrony przyrody

Korytarze ekologiczne, tagczace KPN z obszarami
cennymi przyrodniczo:

= Park - Las Mlocinski - dolina Wisty/NATURA 2000
(Warianty IVA, IVB, IVCi V).

=  Park - Bor Kazunski - dolina Wisty (Wariant V),

= Park - taki kazunskie, 1aki czosnowskie - dolina
Wisty/NATURA 2000 (wszystkie warianty),

= Park - Pienkow/Gorka Dziekanowska - dolina Wisty,

= Park - Las Bemowski w rejonie Klaudyna, Lipkowa, Bemowa
(Warianty I1B, III),
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Ssaki i ptazy ujete w Dyrektywie habitatowej,

Polskiej Czerwonej Liscie lub Polskiej .///ﬂ /'
Czerwonej Ksiedze wystepujace w poblizu

projektowanej drogi S-7
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Wariant | — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo
wartosciowe znajdujace sie

w liniach rozgraniczajacych

- 14,83 ha,

w tym

zbiorowiska o wyjatkowej 44,20%
wartosci w skali kraju i bardzo

wartosciowe wpisane na liste ,
NATURA 2000 - 1,86 ha 8 lesna

@ trawiasta muraw, lak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna

Roslinnos¢ otaczajaca trase

4,70% 11,70%
> °5.20%

34,20%
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Wariant | — Ochrona przyrody

Dziewieé¢ gatunkéow ssakow i ptazow ujetych jest w Dyrektywie
habitatowej, Polskiej Czerwonej Liscie lub Polskiej Czerwonej
Ksiedze.

Pltazy: Traszka grzebieniasta, Kumak nizinny
Ssaki: Rys, Wydra, Bobr,
Mopek, Borowiaczek, Nocek tydkowtosy, Nocek duzy

Przebieg drogi S-7 moze mie¢ wptyw na status
ochronny osmiu z nich.




Wariant | — wptyw drogi na obszary chronione

S/

Kampinoski Park
Narodowy

NATURA 2000 ,,Puszcza
Kampinoska”

_—)

NATURA 2000

,Dolina Srodkowej
Wisty”

Rezerwat przyrody
Las Bielanski

Las Miocinski

_—)
_—)
_—)

Powiekszenie izolacji
pomiedzy Parkiem,
a doling Wisty

Zagrozenie stwarzaja
przejscia drogowe przez
Wiste, zwigzane z trasa.

Odciecie od doliny Wisty

Ograniczenie mozliwosci

migracji zwierzat i wzrost ich smiertelnosci
Mozliwosci wnikania gatunkéw obcych
Przeciecie kompleksu lesnego ograniczenie
mozliwosci migracji zwierzat i wzrost ich
smiertelnosci;

Mozliwos¢ wnikania gatunkow obcych.
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Wariant | — ochrona przyrody

Podsumowanie:

Stosunkowo mate zmiany w elementach przyrodniczych w stosunku do stanu
aktualnego,

Najwazniejszy problem - ograniczania mozliwosci migracji zwierzat (KPN — Dolina
Wisty, rejon Lasu Bielanskiego, odc. Dziekanow — Czosnow)

Hatas
Zanieczyszczenie powietrza
Ograniczone ze wzgledu na brak miejsca mozliwosci

ochrony przeciwhatasowej i1 przed zanieczyszczeniem powietrza.
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Warianty Il i lIC — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo wartosciowe
znajdujace sie w liniach

. ] Roslinnosé otaczajaca tras
rozgraniczajacych - 18,88 ha 2 ¢

6,00% 7,70%
12,30%

43,70% 30,30%

B lesna

O trawiasta muraw, tak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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Wariant IIA — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo wartosciowe
znajdujace sie w liniach
rozgraniczajacych - 22,92 ha. Roslinnosc¢ otaczajaca trase

6,30% 9,00%
15,10%

40,80% 28,80%

B lesna

O trawiasta muraw, tak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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Wariant IIB — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo wartosciowe
znajdujace sie w liniach

1 - Roslinnos¢ otaczajaca tras
rozgraniczajacych - 22,70 ha. 1 €

6,00% 9,30%

16,20%

40,60% 27,90%

B lesna

O trawiasta muraw, tak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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Wariant I, lIA, lIB, lIC — Ochrona przyrody

Dziewieé¢ gatunkéow ssakow i ptazow ujetych jest w Dyrektywie
habitatowej, Polskiej Czerwonej Liscie lub Polskiej Czerwonej
Ksiedze.

Ptazy: Traszka grzebieniasta, Kumak nizinny
Ssaki: Rys, Wydra, Bébr,
Mopek, Borowiaczek, Nocek tydkowtosy, Nocek duzy

oraz 3 - 5 gatunkow legowych, wymienionych
w zatacznikach do unijnej Dyrektywy Ptasiej

Ptaki: derkacz, gasiorek, swiergotek polny,
pokrzewka jarzebata, lerka

Przebieg drogi S-7 moze mie¢ wptyw
nha status ochronny czesci z w/w gatunkow.
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<77
Warianty Il lIA, IIB, IIC — wplyw drogi na obszary chronione ﬂ/'

Kampinoski Park Naruszenie granicy KPN (odcinek ok. 160 m) i obszaru
Narodowy NATURA 2000 (odcinek 1 km) w rejonie Luza na granicy gm. Izabelin i

NATURA 2000 - Loml_ank|) Jest to teren nleu_zytk?w, mtodej fira:gowmy sosnowe;j.
Puszcza Bariera dla przyrodniczej tacznosci KPN

Kampinoska” z Lasem Bemowskim, Lasem Miocinskim
i doling Wisty.

Bariera dla migracji zwierzat lub
Las Miocinski ‘ zrodto ich zwiekszonej $miertelnosci.
Koniecznos¢ budowy przejscia

dla zwierzat duzych oraz wiasciwe =
uksztattowanie roslinnosci przy trasieg
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<77
Warianty Il lIA, IIB, IIC — wplyw drogi na obszary chronione ﬂ/'

_—)

Ograniczenie zasiegu lasu, jego defragmentacija,
mozliwa degradacja zbiorowiska gradu z listy Natura 2000

Las Bemowski
tylko WARIANT IIB

Prawie 5 ha tych laséw
zostatoby wyciete pod pas
drogowy, a dalsze kilkadziesiat
ha mogtoby ulec degradacji na
skutek zmian wprowadzonych

w siedlisku.

Degradacja: pogorszenie sie (uproszczenie) stanu
srodowiska_- gtdwnie jako efekt r6znych form
antropopresji; przejawia sie m.in. zubozeniem
skiadu gatunkowego ekosystemu, obnizenie
odpornosci i rbwnowagi, a w efekcie prowadzi do
jego zniszczenia.
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Warianty Il i IC — ochrona przyrody

Podsumowanie:

= Stosunkowo mate zmiany w elementach przyrodniczych w stosunku do stanu
aktualnego,

= Realizacja ktoregokolwiek z tych wariantow pociagnie za soba
zniszczenie ok. 1 ha zbiorowisk cennych z listy NATURA 2000

= Najistotniejszy problem - przeciecie szlaku migracyjnego zwierzat
na granicy KPN i Lasu Mtocinskiego taczacego dwa obszary
NATURA 2000 ,,Puszcza Kampinoska”
i ,,Dolina Srodkowej Wisty”

Koniecznosé uksztattowania terenu na granicy
KPN i Lasu Miocinskiego oraz budowa przepustow
i przejs¢ dla zwierzat — rowniez nad ul. Putkowa
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Wariant IIA — Ochrona przyrody

Podsumowanie:

= Wprowadza ograniczone niekorzystne zmiany w elementach przyrodniczych
w stosunku do stanu aktualnego,

= Realizacja wariantu lIA pociagnie za sobg zniszczenie ok. 1 ha zbiorowisk cennych
z listy NATURA 2000 oraz zagrozenie degradacja ok. 24 ha

= Najistotniejszy problem - przeciecie szlaku migracyjnego zwierzat na granicy KPN i
Lasu Mtocinskiego taczacego dwa obszary NATURA 2000 ,,Puszcza Kampinoska™
I ,,Dolina Srodkowej Wisty”

= W przypadku wyboru tego wariantu wazne jest wykonanie projektu wlasciwego
formowania stosunkéw gruntowo — wodnych na terenie Lasu Bemowskiego

= Koniecznos¢ uksztattowania terenu na granicy
KPN i Lasu Miocinskiego oraz budowa przepustow
i przejs¢ dla zwierzat — rowniez nad ul. Putkowa

Biuro konsultingowo - projektowe www.dhv.pl



Wariant IIB — Ochrona przyrody

Podsumowanie:

= Wprowadza ograniczone niekorzystne zmiany w elementach przyrodniczych
w stosunku do stanu aktualnego,

= Realizacja wariantu lIB pociagnhie za sobg zniszczenie ok. 5 ha zbiorowisk cennych
z listy NATURA 2000 oraz zagrozenie degradacja kilkadziesiat hektarow

= Najistotniejszy problem - przeciecie szlaku migracyjnego zwierzat na granicy KPN i
Lasu Mtocinskiego taczacego dwa obszary NATURA 2000 ,,Puszcza Kampinoska™
I ,,Dolina Srodkowej Wisty”

= W przypadku wyboru tego wariantu wazne jest wykonanie projektu wiasciwego
formowania stosunkéw gruntowo — wodnych na terenie Lasu Bemowskiego

= Koniecznos¢ uksztattowania terenu na granicy
KPN i Lasu Miocinskiego oraz budowa przepustow
i przejs¢ dla zwierzat — rowniez nad ul. Putkowa
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Wariant lll - Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo

wartosciowe znajdujace sie¢ Roslinnos$¢ otaczajaca trase

w liniach rozgraniczajacych

- 38,39 ha, w tym 4,90% 13,70%

0,72 ha zbiorowisk z listy 11,80%
NATURA 2000

0,90%

28,70%

B lesna

O trawiasta muraw, tak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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Wariant lll - Ochrona przyrody

Dziewieé¢ gatunkéow ssakow i ptazow ujetych jest w Dyrektywie
habitatowej, Polskiej Czerwonej Liscie lub Polskiej Czerwonej
Ksiedze.

Pltazy: Traszka grzebieniasta, Kumak nizinny
Ssaki: Rys, Wydra, Bobr,
Mopek, Borowiaczek, Nocek tydkowtosy,Nocek duzy

Przebieg drogi S-7 moze mie¢ wptyw na status
ochronny osmiu z nich.
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Wariant lll — wptyw drogi na obszary chronione

Kampinoski Park Naruszenie granicy KPN (odcinek ok. 160 m) i obszaru
Narodowy NATURA 2000 (odcinek 1 km) w rejonie Luza na granicy gm. Izabelin i

NATURA 2000 - Loml_ank|) Jest to teren nleu_zytk?w, mtodej fira:gowmy sosnowe;j.
Puszcza Bariera dla przyrodniczej tacznosci KPN

Kampinoska” z Lasem Bemowskim, Lasem Miocinskim
i doling Wisty.

Izolacja Lasu Miocinskiego

Las Miocinski ‘ Bariera dla migracji zwierzat lub
zrodto ich zwiekszonej smiertelnosci.
Koniecznos¢ budowy przejscia

dla zwierzat duzych oraz wlasciwe
uksztaltowanie roslinnosci przy trasie
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S/

Wariant lll — wptyw drogi na obszary chronione

Defragmentacja
(trasa przecina las w jego centralnej czesci — odc. 3,3 km)

I wyrazne ograniczenie zasieg lasu

Przeciecie lasu w miejscach o dobrze zachowanej
roslinnosci lesnej w tym zbiorowiska z listy NATURA 2000

Las Bemowski

_—)

Mozliwy wplyw posredni w przypadku zmiany stosunkéw
wodnych — zagrozone moga by¢ zbiorowiska tak i
szuwarow

Rezerwat przyrody
»,Kalinowa Laka”

Rezerwat przyrody
,Losiowe Btota” Niebezpieczenstwolp £ {(LENERI GENL UGR[0
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Wariant lll — ochrona przyrody

Podsumowanie:

= Trasa wprowadza stosunkowo duze zmiany w elementach przyrodniczych w
stosunku do stanu aktualnego,

= Realizacja trasa pociggnie za sobg zniszczenie prawie 5 ha zbiorowisk cennych z
listy NATURA 2000 oraz zagrozenie dla dalszych powierzchni (kilkadzisiat
hektaréow)

= Najwazniejszy problem - ograniczania mozliwosci migracji zwierzat (KPN - Las
Miocinski - Dolina Wisly, odc. Dziekanéw — Czosnéw)

= Niebezpieczenstwo zmiany stosunkéw gruntowo-wodnych na terenie Lasu
Bemowskiego i zagrozenie dla dwoch rezerwatéow przyrody i cennych zbiorowisk
roslinnych w ptn. czesci lasu

= W przypadku wyboru tego wariantu wazne jest wykonanie projektu wiasciwego
formowania stosunkéw gruntowo — wodnych na terenie Lasu Bemowskiego

= Koniecznos¢ uksztattowania terenu na granicy
KPN i Lasu Miocinskiego oraz budowa przepustow
i przejs¢ dla zwierzat — rowniez nad ul. Putkowa
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Wariant IVA — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo

wartosciowe znajdujace sie Roslinnos$é otaczajaca trase
w liniach rozgraniczajacych

- 27,68 ha, w tym 9,30% 11,20%

0,97 ha zbiorowisk z listy 12:90%

NATURA 2000
- 37,70%

28,90%

B lesna

O trawiasta muraw, lak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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Wariant IVB — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo

wartosciowe znajdujace sie Roslinnos$é otaczajaca trase
w liniach rozgraniczajacych
- 23,66 ha, w tym 8,70% 9,90%

14,50%

0,54 ha zbiorowisk z listy
NATURA 2000

s "';? ™
3 g

36,30%

30,60%

B lesna

O trawiasta muraw, lak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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Wariant IVC — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo

wartosciowe znajdujace sie Roslinno$¢ otaczajaca trase

w liniach rozgraniczajacych

- 39,00 ha, w tym 9,80% 12,90%

6,18 ha zbiorowisk z listy 13,70%

NATURA 2000
35,00%

28,60%

B lesna

O trawiasta muraw, lak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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<7
Wariant IVA, IVB, IVC — Ochrona przyrody ﬂ/'

Na ok. 10 km odcinku rzeki od Burakowa do Dziekanowa Nowego wystepuje ok.
110 gatunkow ptakéw, w tym 60 — 70 legowych — jest to obszar NATURA 2000 i
rez. ,,Lawice Kielpinskie”

Regularnie gniazduje ok 11 gatunkow ptakow wymienionych w unijnej
Dyrektywie Ptasiej (Na catym obszarze ,,Dolina Srodkowej Wisty” stwierdzono 20 — 22 gatunkoéw !)

Na piaszczystych wyspach w/w
odcinka gniazduje

1 -2 par Sieweczki obroznej
Jest to ,,gatunek wysokiego ryzyka,
narazony na wyginiecie” wymieniony
w Polskiej Czerwonej Ksiedze

Dziewie¢ gatunkow ssakéw i ptazow
ujetych jest w Dyrektywie habitatowej,
Polskiej Czerwonej Liscie

lub Polskiej Czerwonej Ksiedze.
Przebieg drogi moze mie¢ wplyw

na 8 z nich.

Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
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Wariant IVA, IVB, IVC — wptyw drogi na obszary chronione

NATURA 2000 Obszar ustanowiony w celu ochrony gniazdujacego na

,Dolina Srodkowej - wyspach i tachach ptactwa
Wisty” Droga w sasiedztwie obszaru na odc. 9,5 km bedzie w

konflikcie z celem ochrony

Rezerwat Rezerwat ustanowiony w celu ochrony ptactwa
tawice Kielpinskie” Droga w bezposrednim sasiedztwie obszaru (80 — 120
m) na odc. 3,5 km bedzie w konflikcie z celem ochrony
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Wariant IVA, IVB, IVC — wptyw drogi na obszary chronione

Kampinoski Park Trasa stanowi istotha bariere dla przyrodniczej tacznosci
Narodowy - KPN z doling Wisty

NATURA 2000 Biegnhac po wale przeciwpowodziowym Wisty zwigekszy
,Puszcza izolacje KPN od Wisty

Kampinoska”

Las Miocinski - W IVA: Trasa zajmie znaczaca czes$é lasu i spowoduije
dalsza fragmentacje kompleksu Lasu i Parku Mtocinskiego

W IVB: Trasa biegnie obrzezem Lasu Miocinskiego
uszczupli jego obszar, ale nie spowoduje fragmentaciji

WIVC: Trasa spowoduje istotne zubozenie powierzchni
Lasu i (zwtaszcza) Parku Miocinskiego

Istnieje ryzyko zmian w stosunkach gruntowo — wodnych
na terenie lasu, ktére moga zahamowac przebiegajaca
obecnie regeneracje laséow typu boru mieszanego

Przeciecie korytarza ekologicznego taczacego KPN z doling
Wisty

32

Biuro konsultingowo - projektowe www.dhv.pl




Wariant IVA, IVB, IVC — ochrona przyrody

Podsumowanie:

Trasa wprowadza miejscami stosunkowo duze zmiany w elementach przyrodniczych w
stosunku do stanu aktualnego,

Realizacja trasa spowoduje zniszczenie zbiorowisk cennych z listy NATURA 2000:
=  WIVA ok. 1,2 ha;
= WIVBok. 0,8 ha
= WIVCaz7,5ha

Najwazniejszy problem - ograniczania mozliwosci migracji zwierzat (KPN — Las
Mtocinski - Dolina Wisty)

Niebezpieczenstwo zmiany stosunkéw gruntowo-wodnych na terenie Lasu
Mtocinskiego

Znaczna redukcja walorow srodowiska dla ptakow w obydwu obszarach NATURA 2000
— ,,Puszcza Kampinoska” i ,,Dolina Srodkowej Wisty”

Zagrozenia dla elementéw przyrodniczych wystepuja na diugich odcinkach drogi i brak
jest mozliwosci ich istothego ograniczenia poprzez korekty trasy.
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Wariant V — Ochrona przyrody

Zbiorowiska bardzo

wartosciowe znajdujace sie Roslinnos$é otaczajaca trase
w liniach rozgraniczajacych

- 85,28 ha, w tym 11,30% 23,70%
Zbiorowiska o wyjatkowej 18,10%

wartosci w skali kraju — 1,94 ha
18,60%

28,30%

B lesna

O trawiasta muraw, lak i zielencow
O upraw polnych

O ruderalna

O zaroslowa i wodna
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L7
Wariant V — wplyw drogi na obszary chronione ﬂ/'

NATURA 2000 Obszar ustanowiony w celu ochrony gniazdujacego na
,Dolina Srodkowej wyspach i tachach ptactwa
Wisty” Droga biegnaca w sasiedztwie obszaru na odc. 25,7 km (!)
bedzie w konflikcie z celem ochrony
Jest to obszar o pow. 92,1 ha

Rezerwat
-Kepy Kazunskie”

Rezerwat ustanowiony w celu ochrony ptactwa

Droga w bezposrednim sasiedztwie obszaru — 7,0 km, a
na odc. 230 m prowadzona przez rezerwat

bedzie w konflikcie z celem jego ochrony

Rezerwat Rezerwat ustanowiony w celu ochrony ptactwa
tawice Kielpinskie” Droga w bezposrednim sasiedztwie obszaru — 8,3 km, a

na odc. 670 m prowadzona przez rezerwat
bedzie w konflikcie z celem jego ochrony
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L7
Wariant V — wplyw drogi na obszary chronione ﬂ/'

Kampinoski Park Trasa stanowi istotha bariere dla przyrodniczej tacznosci
Narodowy - KPN z doling Wisty

NATURA 2000 Biegnhac po wale przeciwpowodziowym Wisty zwigekszy
,Puszcza izolacje KPN od Wisty

Kampinoska”

Las Bielanski - Realizacja trasy nie spowoduje nowych zagrozen, ale
utrwali i zintensyfikuje dotychczasowe
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Wariant V — Ochrona przyrody

Podsumowanie:

E Wariant V przebiegu trasy S-7 wprowadza bardzo duze zmiany w elementach
przyrodniczych w stosunku do stanu aktualnego.

= Realizacja wariantu pociagnie za soba zniszczenie ponad 48 ha zbiorowisk
cennych z listy NATURA 2000!!!

o Budowa i eksploatacja drogi spowoduje znaczna redukcje waloréw
srodowiska dla ptakow w 2 rezerwatach faunistycznych i OSO ptakow
NATURA 2000 ,,Dolina Srodkowej Wisty”.

i Budowa drogi ograniczy mozliwosci zyciowe wielu gatunkow ssakow i
ptazéw, w tym gatunkéw z listy NATURA 2000.

E Zagrozenia dla elementow przyrodniczych wystepuja na catej dtugosci drogi
w wariancie V i nie ma mozliwosci ich istothego ograniczenia poprzez drobne
korekty trasy.
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Dziatania konieczne w celu ochrony przyrody

Ksztaltowanie terenow wokot trasy w celu niwelacji skutkow przeciecia szlakow
migracji zwierzyny

Szczegodtowe zaplanowanie zieleni
towarzyszacej trasie, T
z uwzglednieniem potrzeb zwierzat,

w tym szczegOlnie ptakow

Biuro konsultingowo - projektowe

* Zdjecia pochodza ze strony internetowej www.wigry.win.pl

budowa przepustéw pod droga dla matych zwierzat,
przejscia nad droga w postaci mostéw dla duzych zwierzat,
zywoptoty naprowadzajace zwierzeta na przejscia,

siatki zapobiegajace wkraczaniu zwierzat na droge,

IEanklerunkowe bramki dla borsukow i "SOW, * Jednokierunkowa bramka dlaborsukéwiliséw
. . . (fot. Aksel Bo Madsen)
pochylnie dla jeleniowatych.




Przejscia dla zwierzyny drobnej i ptazéw wykonane na terenie ‘///ﬂ/

Roztoczanskiego Parku Narodowego
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Przejscia dla zwierzyny drobnej i ptazow wykonane na terenie ‘///ﬂ/
Roztoczanskiego Parku Narodowego

i ‘

Zdjecia otrzymane z KPN | - , e N ‘

: g 1% ‘ \-:\\*\‘T;’i\.. bf
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Przejscia dla zwierzyny duzej
w postaci mostéow nad droga .///ﬂ/'
| pod drogq
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drobne

dla zwierzyny

jscia

LI 4

Prze

Biuro konsultingowo - projektowe




Zagrozenia jakie niesie ze sobga budowa drogi ‘///34/'

Na terenach sasiadujacych z drogami mozna spodziewaé sie oddzialywania
w zakresie:

= hatasu drogowego,

= drgan,

= zwiekszonego zanieczyszczenie powietrza,

= zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych,

= zanieczyszczen gleby.

Majac swiadomosé negatywnych skutkdow zwigzanych z budowg i
eksploatacja drog mozna im przeciwdziataé¢ stosujac odpowiednie metody,
ale o tym za chwile...

Aby wybraé¢ odpowiednie urzadzenia stuzace ochronie dla kazdego
wariantu przebiegu drogi wykonano m.in.

= prognhoze poziomow hatasu oraz

= obliczenia proghostyczne zanieczyszczen powietrza.

Zidentyfikowano takze obszary wrazliwe 43
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OBSZARY WRAZLIWE
narazone na hatas i zanieczyszczenie powietrza

S/

Wariant I:
Dziekanow Polski,
Kietpin,

Lomianki,
Burakow.

Warianty: IVA, IVB:

Pienkow,
Burakoéw,

Lomianki — tylko
IVB

Chomiczéwka,
Bemowo.

Biuro konsultingowo - projektowe www.dhv.pl

Wariant I, IIA, 1IB i lIC:
Dziekanow Polski,
Kietpin,

Dabrowa Zachodnia,
Radiowo - tylko IIB
Chomiczowka - II, lIA, IIC,
Bemowo.

Wariant IVC:
Pienkow,
Chomiczéwka,
Bemowo

Wariant lil:
Dziekanéw Polski,
Kietpin,

Dabrowa Zachodnia,
Radiowo,

Blizne i Blizne
Laszczynskiego.

Wariant V:
Pienkow,
Burakoéw,
Mtociny.
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S/

Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku

Wartosci okreslone dla drég
dopuszczalny poziom hatasu wyrazony rGwnowaznym poziomem dzwieku A w dB

Lp. Przeznaczenie terenu Pora dnia Pora nocy

(6:00 — 22:00) (22:00 — 6:00)

1 *Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 55 50

*Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub wielogodzinnym pobytem dzieci i
mtodziezy

=Tereny domow opieki
*Tereny szpitali w miastach

2 *Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego 60 50
*Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami rzemieslniczymi
*Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe poza miastem

*Tereny zabudowy zagrodowej

3 Tereny w strefie sSréodmiejskiej miast powyzej 100 tys. Mieszkancow ze zwarta 65 55
zabudowa mieszkaniowg i koncentracja obiektéw administracyjnych,
handlowych i ustugowych

Zgodnie z rozporzadzeniem MS z dnia 29 lipca 2004 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 178,
poz.1841)
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Srednie potencjalne zasiegi uciazliwosci hatasowej ‘///34/'

= Srednie prognozowane poziomy hatasu u zrédta
v W porze dziennej — 84 dB
v" W porze nocnhej- 77 dB

= Srednie odlegtosci izofon normatywnych — liczonych od osi drogi
dla typowej sytuacji terenowej

v izofona 60 dB (pora dzienna) — 220 + 296 m
v"izofona 50 dB (pora nocna) — 390 + 540 m

Powyzsze proghozy dotycza roku 2030.
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Zanieczyszczenie powietrza

Dopuszczalny poziom substancji w powietrzu atmosferycznym w pug/ms

Substancja Typ Teren kraju ze wzgledu na: | Obszary Parkow Objasnienia:
limitu Narodowych ) )
Da - $rednia roczna
Ochrone Ochrone D1 - Srednia 1-godzinna
zdrowia ludzi roslin D8 max. - srednich 8-godzinnych
kroczgcych w dobie
Benzen Da 0 0 D24 - Srednia 24-godzinna
NO, D1 200 200
Da 40 40
SO, D1 350 350
D24 125 125
Da 20 15
Pyt D24 50 50
Da 40 40
CO D8 10 000 10 000

ba P°d3t r°%%5gyc B B AR &SR G AR AR B Op O IR R b SRR h BBl 2o BRHER S, 2002 47
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Zasieg ponadnormatywnych zanieczyszczen (//ﬂ/'

powietrza

= Zasieg ponadnormatywnych skazen powietrza:

v"NO, ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi — 190 + 205 m
v NOx ze wzgledu na ochrone roslin — 231 + 235 m

Powyzsze proghozy dotycza roku 2030.

48
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Podstawowe metody ochrony przed nadmiernym .///;q/

zanieczyszczeniem powietrza:

=  Wilasciwe ksztattowanie niwelety drogi, unikanie duzych pochylen
podiuznych,
= Zakladanie pasow zieleni izolacyjnej;,

=  Prowadzenie drég na estakadach, wiaduktach, wysokich
nasypach - wptywa korzystnie na przewietrzenie terendéw
sasiadujacych z droga

=  Prowadzenie drog w tunelach

= Stosowane w celu ochrony przed
hatasem przekrycia przeciwhatasowe
stanowia bariere dla rozprzestrzeniania
sie zanieczyszczen powietrza. “
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Podstawowe metody ochrony przed nadmiernym .///;q/'

zanieczyszczeniem powietrza:

Ciagte pasy zwartej zieleni z rzedami drzew i krzewow projektuje sie
na obszarach:

= Wartosciowych przyrodniczo —min. 2 X 12 m,
= Obszary gruntéw rolnych —min. 2 x 10 m.

Nieciagte pasy zieleni luznej z grupami drzew, pojedynczymi drzewami,
grupami drzew i krzewow projektuje sie na obszarach:

= Zabudowy mieszkaniowej i szkolnej — min. 2 x 8 m,
= Zabudowy biurowej i gospodarczej — min. 2 x 5 m.

50
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Podstawowe metody ochrony przed hatasem: (//34/'

= Ekrany akustyczne,
= Przekrycia przeciwhatasowe,
= Tunele drogowe.
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Przekrycie przeciwhatasowe

Ekron okustyczny

Bariera stalowa

Konstrukcja nosna ekranu

PROJEKTOWANE POLPRZEKRYCIE OCHRONNE

PRZEKROJ POPRZECZNY

WYKOP 7 EKRANAMI AKUSTYCZNYMI

Bariera stalowa

Skala 1:100

Bariera stalowa

Konstrukcjo nosna ekranu

Ekron okustyczny

Bariera stalowa

2% 2%
Lo v % S = ¢ =z o o 2 |
Bposko L Pas ruchu L Pas ruchu L Pas ruchu OEGSKO OEOSkE Pas ruchu Pas ruchu L Pas ruchu LOPGSM L
1 1 7 7 1 1 7 1 7
| Pas dziel?cy L
7 71
VO,Q L 1.6 Qjﬁ/ 1.0 L 3.5 L 3.5 L 3.5 L Qjﬁ/ 3.4 (Lq/ L 3.5 3.5 L 3.5 L 1.0 Q/ﬁ/ 1.6 VO,Q L
7 7 AA 7 7 7 A A A 7AA A 7 7 7 71 7
0.5 0.5
. 35.2 ,
7
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Metody ochrony przed hatasem
| zanieczyszczeniem powietrza

Wariant  Dtugos$¢ odcinkéw Ekrany akustyczne Lekkie przekrycie Tunel drogowy
wymagajacych (wysokos¢ 3 — 10 m) przeciwhatasowe dtugos¢ [m]
ochrony [m] dtugos¢ [m] dtugos¢ [m]

I 11 560 18 950 - -

I 11 820 15 050 800 1250
A 11 970 14 950 800 1250
1B 13 890 18 000 - 1 800
11C 11 820 15 300 800 1250

1 13 660 18 700 - -

IVA 15940 19 900 800 1250
IVB 18 040 22 100 800 1250
IVC 16 310 20 500 800 1250

V 27 500 36 250 - -

Lekkie przekrycie przeciwhatasowe chroni wysokg zabudowe Chomiczéwki,

Tunel drogowy chroni wysoka zabudowe Bemowa
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Odcinki chronione przed hatasem

30000,00+

25000,00+

20000,00+

15000,00+

10000,00+

5000,00

0,00
wi Wil WIIA wiiB wiIC Wil WIVA wivB WIVC wv

B dtugosc¢ wariantu @ dtugos¢ odcinkdéw chronionych

o4
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Metody ochrony przed hatasem i 27/

Zzahieczyszczeniem powietrza - Podsumowanie

Wszystkie projektowane srodki ochrony
przeciwhatasowej (ekrany akustyczne, przekrycie
przeciwhalasowe, tunel) zapewnia zmniejszenie hatasu
do poziomu dopuszczalnego.

Witasciwe uksztattowanie niwelety drogi, pasy zieleni
ochronnej oraz lekkie przekrycie przeciwhatasowe i
tunel drogowy powinny zapewni¢c zmniejszenie zasiegu
ponadnormatywnych zanieczyszczen powietrza.
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PODSUMOWANIE Wariant 0

Z przyrodniczego punktu widzenia wariantu 0 niesie
niewielkie zagrozenia dla uktadu przyrodniczego,

jednak ze wzgledu na przekroczenia dopuszczalnych
poziomOw hatasu oraz zanieczyszczen powietrza a takze
brak mozliwosci zastosowania urzadzen ochrony srodowiska,
zwtaszcza urzadzen niwelujgcych wptyw hatasu, a wiec brak
mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant 0 nalezy
ocenic¢ bardzo negatywnie.
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PODSUMOWANIE Wariant |

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu | niesie
niewielkie zagrozenia dla uktadu przyrodniczego, wobec czego moze byc
realizowany, po uwzglednieniu szczegotowych uwag i zalecen.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant | moze by¢
realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany akustyczne
zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem. Pasy zieleni ochronnej
powinny wptyngc¢ na poprawe stanu zanieczyszczenia powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant VIOZE BYC REALIZOWANY, po uwzglednieniu
szczegotowych uwag i zalecen.

S5/
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PODSUMOWANIE Wariant Il 11IC

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu Il lub Il C niesie
niewielkie zagrozenia dla uktadu przyrodniczego, wobec czego moze byc
realizowany, po uwzglednieniu szczegotowych uwag i zalecen.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant Il lub [IC
moze byc realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany
akustyczne, przekrycie przeciwhatasowe w rejonie Chomiczowki oraz tunel
na Bemowie zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem a takze

pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu zanieczyszczenia
powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant VIOZE BYC REALIZOWANY, po uwzglednieniu
szczegotowych uwag i zalecen.
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PODSUMOWANIE Wariant lIA

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu Il A spowoduje
umiarkowane straty o niewielkim zasiegu, wobec czego w miare moznosci
NIE POWINIEN by¢ wybrany, ale JEGO WYBOR JEST DOPUSZCZLNY.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant 1A moze byc¢
realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany akustyczne,
przekrycie przeciwhatasowe w rejonie Chomiczowki oraz tunel na Bemowie
zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem oraz pasy zieleni
ochronnej wptywajace na poprawe stanu zanieczyszczenia powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant VIOZE BYC REALIZOWANY, po uwzglednieniu
szczegotowych uwag i zalecen.

59

Biuro konsultingowo - projektowe www.dhv.pl




PODSUMOWANIE Wariant lIB

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu Il B spowoduje
niewatpliwe straty w uktadzie przyrodniczym o umiarkowanym zasiegu,
wobec czego NIE POWINIEN BYC WYBRANY.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant |1IB moze byc¢
realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany akustyczne
oraz tunel na Bemowie zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem
oraz pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu
zanieczyszczenia powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant VIOZE BYC REALIZOWANY, po uwzglednieniu
szczegotowych uwag i zalecen.

Nalezy zaznaczy¢, ze przy wyborze tego wariantu decydujacy jest czynnik ludzki —
projektowana droga jest odsunieta od osiedli mieszkaniowych. Waznym jest by rozwazy¢
takie sposoby budowy drogi, by w jak najmniejszym stopniu wptywata ona na ekosystem
Lasu Bemowskiego i umozliwiata swobodna migracje zwierzat pomiedzy tym kompleksem
leSnym, a Kampinoskim Parkiem Narodowym/Obszarem NATURA 2000 ,,Puszcza
Kampinoska”
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PODSUMOWANIE Wariant Il

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu Ill spowoduje
niewatpliwe straty w uktadzie przyrodniczym o duzym zasigegu, wobec
czego w NIE POWINIEN BYC WYBRANY.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant Il moze byc¢
realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany akustyczne
oraz tunel na Bemowie zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem
oraz pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu
zanieczyszczenia powietrza.

Bioragc pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant NIE POWINIEN BYC WYBRANY,

na taka decyzje maja znaczacy wptyw uwarunkowania przyrodnicze, zwlaszcza
fakt, ze istnieje obawa zmiany stosunkow gruntowo — wodnych na terenie Lasu
Bemowskiego, a w konsekwencji mozliwos¢ degradaciji potozonych na jego
terenie 2 rezerwatéw przyrody.
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PODSUMOWANIE Wariant IVA

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu IV A spowoduje
drastyczne straty w uktadzie przyrodniczym o duzym zasiggu, wobec czego
W ZADNYM WYPADKU NIE POWINIEN BYC WYBRANY.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant IVA moze
by¢ realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany
akustyczne, przekrycie przeciwhatasowe w rejonie Chomiczowki oraz tunel
na Bemowie zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem a takze
pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu zanieczyszczenia
powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant NIE POWINIEN BYC REALIZOWANY m.in. Ze wzgledu na

konflikt z celem ochrony Obszaru NATURA 2000 ,,Dolina Srodkowej Wisty”
oraz Rezerwatu ,.Lawice Kielpinskie”
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PODSUMOWANIE Wariant IVB

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu IV B spowoduje
niewatpliwe straty w uktadzie przyrodniczym o duzym zasiggu, wobec
czego w NIE POWINIEN BYC WYBRANY.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant [VB moze
by¢ realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany
akustyczne, przekrycie przeciwhatasowe w rejonie Chomiczowki oraz tunel
na Bemowie zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem a takze
pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu zanieczyszczenia
powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant NIE POWINIEN BYC REALIZOWANY m.in. Ze wzgledu na

konflikt z celem ochrony Obszaru NATURA 2000 ,,Dolina Srodkowej Wisty”
oraz Rezerwatu ,.Lawice Kielpinskie”
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PODSUMOWANIE — Wariant IVC

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu IVC spowoduje
drastyczne straty w uktadzie przyrodniczym o duzym zasiggu, wobec czego
W ZADNYM WYPADKU NIE POWINIEN BYC WYBRANY.

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant IVC moze
by¢ realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany
akustyczne, przekrycie przeciwhatasowe w rejonie Chomiczowki oraz tunel
na Bemowie zapewniajgce wymagang ochrone przed hatasem a takze
pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu zanieczyszczenia
powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na
ludzi wariant NIE POWINIEN BYC REALIZOWANY m.in. Ze wzgledu na

konflikt z celem ochrony Obszaru NATURA 2000 ,,Dolina Srodkowej Wisty”
oraz Rezerwatu ,.Lawice Kielpinskie”
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PODSUMOWANIE Wariant V

Z przyrodniczego punktu widzenia projekt wedtug wariantu V spowoduje
drastyczne straty w ukladzie przyrodniczym o bardzo duzym zasiegu
(ponad 48 ha zbiorowisk cennych z listy NATURA 2000) wobec czego
W ZADNYM WYPADKU NIE POWINIEN BYC WYBRANY !!!

Ze wzgledu na mozliwosci ochrony zdrowia ludzkiego wariant V moze byc¢
realizowany przy zatozeniu, ze zostang wybudowane ekrany akustyczne, a
takze pasy zieleni ochronnej wptywajgce na poprawe stanu zanieczyszczenia
powietrza.

Biorac pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i oddziatywania na ludzi

wariant NIE POWINIEN BYC REALIZOWANY ZE WZGLEDOW
SRODOWISKOWYCH.
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PODSUMOWANIE

Wszystkie warianty wylotu drogi ekspresowej S-7 z Warszawy w kierunku Gdanska
poddano jednakowej wnikliwej analizie Srodowiskowej — uwzgledniono w niej
potrzebe ochrony srodowiska przyrodniczego, ale przede wszystkim wzieto pod
uwage mozliwos¢ minimalizacji oddziatywania drogi ekspresowej na ludzi.

Na podstawie analiz wytypowano wiec warianty przebiegu drogi, ktére mogag byc¢
realizowane:

1. Wariant Il i lIC

2. Wariant |l B (jesli zastosowane metody budowy drogi wyeliminuja jej wptyw na stosunki
gruntowo — wodne Lasu Bemowskiego)

3. Wariant Il A
4. Wariant |

Ze wzgledu na mozliwos¢ znaczacej degradacii srodowiska przyrodniczego
warianty I, IVA, IVB, IVC oraz V nie powinny by¢ realizowane.
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