UZUPELNIENIE DANYCH INWENTARYZACJI PRZYRODNICZEJ

Ryby
(M. Kolejko dane npbl.)

W srodkowym biegu Wisty wyspuje 35 gatunkdéw ryb natecych do 12 rodzin:
Cyprinidae — 20, Percidae i Cobitidae po 3 orazEsocidae, Sluridae, Gadidae, Gobiidae,
Anguillidae, Ictaluridae, Cottidae, Odontobutidae i Gasterosteidae po 1 gatunku. Generalnie
najwickszy udziat w zespole ichtiofauny $vodkowym biegu rzeki Wisty stanowileszcz i
pto¢. Gatunki pogrupowane w zaleosci od wraliwosci na zmiany w korycie rzeki oraz

gatunki obce zestawia tabela 1:

Tabela 1. Sktad gatunkowy ichtiofaugnpdkowego biegu rzeki Wisty

) Gatunek
Grupa gatunkow, :
Nazwa polska Nazwa tacika
Szczupak Esox lucius
Sliz* Barbatula barbatula
Roézanka Rhodeus sericeus amarus
Brzana Barbus barbus
Karas pospolity Carassius carassius
Lin Tincatinca
_ Swinka Chondrostoma nasus
Wrazliwe na : :
_ | Certa Vimba vimba
zmiany w korycie|__ : :
Kietb Gobio gobio
rzecznym
Klen Leuciscus cephalus
Ja Leuciscusidus
Jelec Leuciscus leuciscus
Mietus Lota lota
Sum Slurus glanis
Piskorz Misgurnusfossilis
Gtowacz pegoptetwy Cottus poecilopus
Tolerujace zmiany Leszcz Abramis brama
w korycie Ukleja Alburnus alburnus
rzecznym Wzdrega Scardinius erythrophthalmus
Bolen Aspius aspius




Slonecznica Leucaspius delineatus
Krap Blicca bjoerkna
Pta¢ Rutilusrutilus
Koza Cobitis taenia
Jazgarz Gymnocephal us cernuus
Okon Percafluviatilis
Sandacz Stizostedion lucioperca
Ciernik Gasterosteus acul eatus
Wegorz Anguilla anguilla
Karas srebrzysty Carassius gibelio
Karp Cyprinus carpio
Obce, wtym | Czebaczek amurski Pseudorasbora parva
niepazadane | Trawianka Perccottus glenii
Babka tysa Neogobius gymnotrachelus
Sumik kartowaty | ctalurus nebulosus

Podziat na grupy gatunkéw wg ¥diewolski i in. (2009), zmieniony
*gatunki chronione i/lub o znaczeniu europejskim

Wsrdd gatunkdw rodzimych wyemiono nastpujace grupy.
1. Gatunkiscisle zwiagzane z siedliskami o bardzo wolnym przeptywie wdaly wrecz ze
starorzeczami. Przede wszystkim ®: kard pospolity, stonecznica, piskorz, zanka,
wzdrega, lin, ciernik i szczupak.
2. Gatunki reofilne, ktérych wygbowanie uzalenione jest od istnienia w rzece odcinkéw o
wartkim prdzie dobrze natlenionej wodiwirowym lub kamienistym dnie, dé wrazliwe na
zmiany w korycie rzecznym. ¥k0d nich a: Klen, jelec, j&, brzanagswinka, sliz oraz mgtus -
ktorego rozrod odbywaehna przeptywie wody w toni wodnej nad dnem mineyain
3. Gatunki ryb fitofilne, psammofilne oraz indyfatee, ktére ze wzgtlu na znaczn
plastyczné¢ dostosowuj sie do r&nych warunkéw, znajdag po pewnym czasie
odpowiednie miejsca tartazerowiska. § to gatunki w rénym stopniu tolerujce zmiany w
korycie rzecznym takie jak: leszcz, ukleja, Wpl&oza, kap, jazgarz, oko, ptoc, kietb i
sandacz.
4. Nalery tez rébwniez zwrdci uwag; na gatunki wdrowne, dla ktérych rzeka Wista jest
korytarzem ekologicznym o znaczeniu krajowym, bawieedruja nia na srodladowe lub
morskie tarliska. Przede wszystkimt®: wegorz, certa czy gatunki ryb tososiowatych —€tro
wedrowna i tosé szlachetny.

Odrbng grupe stanows gatunki obce, exsto niepagadane ze wzgku na negatywny

ich wptyw na populacje rodzimych gatunkéw ryb. Doigy gatunkow obcych nalg kara
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srebrzysty, karp, czebaczek amurski, babka tyaaj@nka i sumik kartowaty.

W rejonie oddziatywania inwestycji nie byly prowade odtowy badawcze ze
wzgledu na wysoki lub bardzo wysoki stan wod w 2010 r.

Ptazy i gady

1188 kumak nizinnydombina bombina

Kumak nizinny preferuje ciepte i ptytkie zbiornikiodne o bogatej &tinnosci: starorzecza,
zalewane gki, stawy rybne, male jeziorka i oczka wodne, @livki, zwirownie, rowy
melioracyjne. Mog sic rozmnaa¢ nawet w niewielkich zbiornikach wodnych slfenie 3
one pokryte rgsa odcinajca dostp $wiatta, a presja drapiaikow nie jest zbyt wielka.
Osobniki doroste, tale w okresie rozrodu, magprzemieszcza sii nawet na odlegks
kilkuset metrow. Obserwacje wskazupa dynamiczny struktar lokalnych populacii
kumakow, skupiaicych se i rozpraszajcych w zalenosci od ilosci opadow. Populacje te
ztozone @ z subpopulacji powgzanych ze sap migracjami. W takim uktadzie sukces
rozrodczy populacji bywa, w zaleosci od warunkéw, w rénych okresach i miejscach
zroznicowany. Przetrwanie sieci subpopulacji jest zaée od utrzymania mozaikowego
srodowiska padczonego korytarzami umibwiajacymi dyspersj i pozbawionego barier

srodowiskowych.

Kumak nizinny stwierdzony byt na rozlewiskach o paeh zbocza w Solcu, ok. 1,2 km na N
od km 0+000 (wariant I), 2,4 km od km 0+000 (watid) — obserwacje z 2009 r. |

wczesniejsze (M. Kucharczyk).

12202z6tw btotny Emys orbicularis - gatunek nietdacy przedmiotem ochrony w obszarze.
Nie byt obserwowany w rejonie potencjalnego oddxi@nia inwestycji. Najblisze
stanowiska znajdaj sie u ugcia Zwolenki do Wisty (PLH140006 ,Dolina Zwolenki”,
obserwacje wiasne z 2008-2009 r.).

Ssaki
1337 bobiCastor fiber

Slady bytowania bobréw (zgryzy) obserwowano wzdkirepianki, nad starorzeczami w

Solcu oraz na drzewach i krzewach wzdtoryta Wisty (obserwacje wiasne). Nie
stwierdzono nor izeremi. Obszar potencjalnego oddziatywania inwestydjsploruj
prawdopodobnie osobniki migege z doliny Kepianki, Wyznicy i migrujace wzdhi koryta
Wisty.



Gatunki nielgdace przedmiotem ochrony w obszarze:

1308 mopekBarbastella barbastel lus

Gatunek zwizany z kompleksami saymi, w ktérych poluje, i gdzie najegciej znajduje

ukrycia kolonii letnich. Kryjéwki te mog by¢ takze zlokalizowane w zabudowie w pchli

laséw. Ziny pojawia s¢ czesto na terenach zabudowanych gakv dwzych miastach) czy w
mozaice polno-laej.

Mopekzeruje najczgsciej wewratrz kompleksow lénych lub na ich obrzach, w parkach itp.
Poluje blisko rélinnosci - wsrod koron drzew i zakrzacaeOdzywia sk gtownie motylami

nocnymi, sporadycznie muchowkami czy innymi drobngmadami nocnymi.

Zagrazenia

1. Niszczenie lub przeksztatcanie zimowisk - dotycmaszcza obiektow innych i
jaskinie, jak due piwnice powojskowe czy obiekty. &to ich zagospodarowanie
Zwigzane jest ze zmianami mikroklimatu (np. Zzdra z czsty obecndcia ludzi czy
przebudow obiektu).

2. Czeste budzenie siosobnikow na zimowiskach, spowodowane intensywnyomem
turystycznym w jaskiniach i obiektach powojskowych.

3. Likwidowanie coraz rzadziejaytkowanych przydomowych piwnic, ktore dla mopka
sa prawdopodobnie ddé waznym miejscem zimowania.

4. Remonty budynkdéw, zwlaszcza w okresie maj-siérpieraz wykorzystywanie
toksycznych srodkéw konserwacji drewna i likwidowanie otworow osdwych,
wptywa negatywnie na kolonie kage sé w budynkach. Tate nocna iluminacja
budynkéw mae by powanym problemem — nietoperze nie wylaty kryjéwek,
gdy jest jasno.

5. Likwidowanie okiennic z zabudowie wielskiejgdacych wanym miejscem ukrycia
dla mopka.

6. Usuwanie starych, martwych lub obumietgjch drzew w lasach powodujge jego
nietoperze nie megznale¢ odpowiednio deo dziupli (lub innych kryjowek w
drzewach, np. za odsiaj kora) (Kowalski 2007).

Gatunek obserwowany byt w rejonie potencjalnegazadgwania inwestycji - w Piotrawinie
(zimowanie) w odleghci 2,2 km od wariantu | i 800 m od wariantu Il (Rasski M., inf.

ustna). Wysipujace tu biotopy g suboptymalne dla tego gatunku poza okresem zimiewan



1318 nocek tydkowtosiyotis dasycheme

Z uwagi nascisty zwiazek z daymi zbiornikami wodnymi jako miejscanierowania, nocek
tydkowtosy tworzy stabilne i liczne populacje wgknie na obszarach pojezierzy oraz w
dolinach duaych rzek (zwtaszcza nieuregulowanych), szczegaieh deltach. Typowymi
zerowiskami tego gatunkua duze jeziora (przede wszystkim o umiarkowanej trofiyze
rzeki, a szczegolnie icdlepe odnogi i szerokie kanaty zbudowane przez agloay zbiorniki
zaporowe i kompleksy stawdw rybnych.

Jako trasy przelotbw naerowiska nocek tydkowtosy wykorzystuje liniowe elemy
krajobrazu — zarowno wodne (kanaty, mniejsze cjell i ladowe (np. pasy zadrzewie
srédpolnych). W okresie rozrodu (wiosna, lato) nodgétkowtosy jestscisle zwiazany z
cztowiekiem, z uwagi na dzienne kryjowki jego kaiorozrodczych (samic z miodymi) i
kolonii samcéw. Kryjowki takie zlokalizowanea sniemal wyhcznie w budynkach —
kosciotach, domach mieszkalnych lub budynkach gospmayah, zarowno starych, jak i
nowszych, budowanych przed 10-20 laty. Weblr budynku nietoperze wybiesagwykle
schronienia mgdzy warstwami dachu lub w przestrzeniackeday podwojnymiscianami z
cegly, pod blach pokrywapca kominy, rzadko bezpoednio na strychach. Samice nocka
lydkowtosego w okresie rozrodu wybiegzagwykle miejsca wystawione na beZpednie
dziatanie promieni stonecznych lub ogrzewane pmreeszkacow. Tylko we wschodniej
czesci zasegu sporadycznie obserwowano kolonie rozrodcze wpllach drzew. Pojedyncze
osobniki (gtéwnie samce) stwierdzano w skrzynkath ptakéw i nietoperzy, rzadziej w
dziuplach i szczelinach mostéw. Skrzynki i dziuplega petnic funkcje kryjowek godowych,
chat gody odbywaj sie rowniez w podziemiach, stiacych zimy jako miejsca hibernacii.
Nocek tydkowitosy zimuje w jaskiniach, sztolniachtargch fortyfikacjach, studniach i
piwnicach. W czasie hibernacji nocki tydkowtose werjp miejsca o wysokiej wilgotrii
powietrza, oraz temperaturach w zakresie 3-9°C;ragiyoznie zimuj w miejscach
chtodniejszych, minimalnie do 0,5°C. W warunkachsRiokryja si¢ zwykle gkboko w
szczelinachécian i stropu. Omawiany gatunek nie jest vy na obecné¢ cztowieka w
poblizu miejsczerowania, jest natomiast wiavy na t¢ obecné¢ w kryjéwkach zimowych.
Ptochliwas¢ (dystans ucieczki) w kryjowkach letnich jestisle uzaleniona od stopnia

ukrycia nietoperzy w szczelinach.

Zagrazenia
Remonty budynkow stanowdych kryjowki kolonii rozrodczych, a w szczegdéoo
nastpujace ich aspekty:
— terminy remontu przypadaje na okres, kiedy w kryjowcey siietoperze (wiosna—
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lato), niezalenie od rodzaju podfych dziata;

- stosowaniesrodkow ochrony drewna (owado- i grzybobdjczych) sygznych dla
ssakdéw, np. na bazie chlorowanyctglowodoréw (lindan, PCP, hylotox);

- szczelne zamykanie wylotow z kryjowki (szczelin,iesiek itp.) po remoncie oraz
inne zmiany architektury budynku unieptioviajace powrGt nietoperzy w napnym

roku.

Liczne zagraenia dla nocka tydkowlosego dotyciego kryjowek zimowych. Hibernage
nietoperze nat@mne § na wybudzanie i ploszenie powodowane przez nie&tmwary
penetrag kryjowek przez ludzi, a nawet dewastagodziemi i zabijanie zwiest przez
wandali. Stare fortyfikacje dolace zimowiskami nietoperzy asadaptowane do celéw
magazynowych i wystawienniczych, coage skt nie tylko z ptoszeniem zwieqz ale take
zmianami mikroklimatu na nienaday sk do hibernacji (osuszanie, ogrzewanie
pomieszcze). Budowle zabytkowe as rowniez poddawane zabiegom konserwatorskim,
przeprowadzanym w nieodpowiednim okresie (jesierdima) i pozbawiagcym nietoperze
kryjowek, np. poprzez wypetnianiegq@an w stropach gcianach.

Powany, negatywny wptyw na liczeb&é nocka tydkowtosego nie mie zanieczyszczenie
organiczne i chemiczne wodd stanageyich jego zerowiska. Mimo ze umiarkowana
eutrofizacja wod sprzyja wzrostowi liczeldoo ochotkowatych — gtébwnego pokarmu M.
dasycneme, wysoki poziom biogendéw zaodoprowadzi do zarastania powierzchni
zbiornikdw — najpierw rélinnoscia ptywajaca (np. rzsy Lemnaceae), a naphie szuwarow.
Zjawisko to catkowicie uniemdiwi zerowanie nockom tydkowlosym, géywymagaj one
do tego celu otwartej powierzchni wody. Pawam zagraeniem mae st tez okaz#
akumulacja sptywapych do waéd toksyn (np. metaliegkich, pestycydéw i PCB) w ciatach

chwytanych przez nietoperze owadéw, jednak prolieemmie zostat na razie zbadany.

Gatunek nie byt obserwowany w rejonie potencjalnegddziatywania inwestycji.
Wystepujace tu biotopy g suboptymalne dla tego gatunku.

1323 nocek BechsteirMyotis bechsteini

Pokarm nocka Bechsteina stangwiiemal wyhcznie owady i inne stawonogi zbierane z
W sezonie letnim nocek Bechsteina jest gatunkiepowyw le&nym, preferuicym lasy
lisciaste, zwtaszcza starsz&eruje najcgsciej w lukach drzewostanu i na jego skrajach, oraz

na przesiekach i drogachsigch. Jako wodopdj nocek Bechsteina wykorzystujeege
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wszystkim matesrodlesne stawy, rzadziej — cieki wodne. Jego kryjowkamiednymi (w tym
kolonii rozrodczych) & dziuple drzew, potmne zwykle nisko nad ziemi(0,75-5 m),
zarbwno wewatrz lasu, jak i na jego skrajach. Dziuple drzeavveykorzystywane przez
samice gtbwnie wczegrwiosm i pozna jesiena, natomiast skrzynki dla nietoperzy przede
wszystkim latem. Pojedyncze osobniki (zwlaszczacggmnajdowaneadatem pod odstaga
kora drzew, w jaskiniach, sztolniach i piwnicach.zRgm latem i jesieni otwory sztolni i
jaskin sa miejscem intensywnej aktywéa nockow Bechsteina, zadanej prawdopodobnie z
okresem godowym. Nocek Bechsteina zimuje w jaskmiasztolniach oraz starych
fortyfikacjach. W kryjowkach podziemnych wisi swaboe na s$cianach lub stropach,
rzadziej w szczelinach skalnych.

Omawiany gatunek nie jest wiavy na obecné¢ cztowieka w pobliu kryjéwek dziennych
(letnich) i miejsc zerowania, jest natomiast widavy na t¢ obecné¢ w kryjowkach
zimowych. Nocek Bechsteina jest gatunkiem szczégdmagraonym, poniewa zajmuje
nietrwate i rozproszone kryjowki letnie — dziuplezew. Zagraeniem dla letnich kolonii
nocka Bechsteina magby¢ jednak wszelkie prace dee prowadzce do wyctcia starych
dziuplastych drzew, take ckcia odnowieniowe (niezataie od typu ¢bni), o ile nie
rozpoznano wczmiej terenu pod &em wystpowania letnich kolonii nietoperzy. Liczne
zagraenia dla nocka Bechsteina dotygego kryjowek zimowych. Hibernage nietoperze
nar&one @ na wybudzanie i ploszenie powodowane przez nieklmwar penetrag
kryjowek przez ludzi (grototazi, tuégi, poszukiwacze skarbow), a nawet dewastacj
podziemi (palenie ognisk, malowarsigan farbami) i zabijanie zwiegz przez wandali. Stare
fortyfikacje Iedace zimowiskami nietoperzy as niekiedy adaptowane do celow
magazynowych i wystawienniczych, coage sk nie tylko z ptoszeniem zwiesiz ale take
zmianami mikroklimatu na nienaday sk do hibernacji (osuszanie, ogrzewanie
pomieszcze). Nocek Bechsteina jest potencjalnie nargy na wszelkie chemiczne metody
zwalczania tzw. szkodnikéw deych (opryski pestycydami). Na terenach ubogich adawv
(np. potudniowo-wschodnia Polska) pewne zagnie dla populacji omawianego gatunku
moze mi& wysychanie i zarastangeodlesnych zbiornikéw wodnych na skutek obania s¢
poziomu wod gruntowych. Nocek Bechsteina nie podgnualszych wdrowek, unika te
wylatywania na otwait przestrzé (pola) pozbawiof wskazowek orientacyjnych (szpalery
drzew itp.). Dlatego powaym zagraeniem dla omawianego gatunku #ieo by

fragmentacja terenéwdeych i izolacja mniejszych populacji w kuegzg/ch s¢ ostojach.

Gatunek nie byt obserwowany w rejonie potencjalnegddziatywania inwestycji.

Wystepujace tu biotopy s suboptymalne dla tego gatunku.



1324 nocek diy Myotis myotis

Gatunek aytkujacy szerokie spektrugrodowisk —zerujacy najczsciej na terenach saych,
zas kryjowki letnie wybierajcy raczej na terenach zurbanizowanych.

Odzywia sk duzymi owadami nielatacymi, gtdwnie biegajcymi po ziemi chrgszczami z
rodziny biegaczowatych. Wskazuje to na odmienayurinnych nietoperzy sposéb polowania
- nocki duze lataj nisko i chwytag biegajice po ziemi dize owady. Poluj gtdwnie w lasach,
rzadziej na terenach otwartych.

Kryjowkami kolonii rozrodczych gsnajczsciej strychy. Jednale w Polsce znaney ®becnie
trzy kolonie bytujce w podziemiach. Samce przebyaapojedynczo w bardziej
réznorodnych kryjébwkach - esto mana je spotkd w duzych podziemiach oraz
(sporadycznie) skrzynkachgowych.

Zima spotykany jest w diych podziemiach, zaréwno naturalnych, jak i sztychn
Sporadycznie zimuje w matych obiektach, jak studizg mate piwnice. Preferuje kryjowki
ciepte i wilgotne. Poszczegodlne osobnikiestp przebywaj w ciasnych skupieniach.
Kryjowki zimowe najczsciej znajduj sic w poblizu letnich, chocia stwierdzono przeloty
pomiedzy nimi na odlegtéci przekraczajce 250 km.

Zagrazenia

1. Niszczenie lub przeksztalcanie zimowisk - dotycmaszcza obiektow innych i
jaskinie, jak due piwnice powojskowe czy obiekty. &to ich zagospodarowanie
Zwigzane jest ze zmianami mikroklimatu (np. zZwém z czsta obecndcia ludzi czy
przebudow obiektu).

2. Czeste budzenie siosobnikow na zimowiskach, spowodowane intensywnyomem
turystycznym w jaskiniach i obiektach powojskowyctiywanie lamp karbidowych
lub pochodni niesie za sgbzagraenia znacznego podniesienia temperatury w
obiekcie, a tym samym wybudze@aietoperzy; osobnikom wigzym na wierzchygcian
czy sufitu grozi podpalenie.

3. Remonty strychow, zwlaszcza w okresie maj-sigérpi®@raz wykorzystywanie
toksycznych srodkéw konserwacji drewna i likwidowanie otworow osdwych,
wpltywa negatywnie na kolonie kage se¢ w budynkach. Tate nocna iluminacja
budynkéw mae by powanym problemem — nietoperze nie wylaty kryjéwek,
gdy jest jasno.

4. Duze ilosci odchodow, zalegage na stropie pod koloniami letnimi. Mogone
przyczyni& si¢ do jego gnicia, a przez to ostabienia. Nie bezxzeaia jest tenacisk,

jaki powoduj masy odchoddw na strop.



Gatunek nie byt obserwowany w rejonie potencjalnegddziatywania inwestycji.

Wystepujace tu biotopy 8 suboptymalne dla tego gatunku.

Inne gatunki nietoperzy notowano w Kaliszanachsn na potudnie od wariantu 1i 3,5 km
od wariantu Il (Piskorski M., dane niepubl. 200108D
Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus lub karlik drobnyPipistrellus pygmaeus
Borowiec wielkiNyctalus noctula
Nocek rudyMyotis daubentonii

Gacek brunatn{?lecotus auritus

1355 wydra_utra lutra (z: Romanowski 2007)

W skali swego areatu wydra zamieszkuje najiéjszesrodowiska: rzeki, strumienie, jeziora
I stawy rybne, a tale wybrzee morskie. Odbudowie populacji wydry w Polsce t@yary
zmniejszenie si wybiorczaci srodowiskowej gatunku i zasiedlanie ciekow i zbi@ow
wodnych o ,gorszej jakwi” z punktu widzenia wymaga wydry, np. kanatow
melioracyjnych i niewielkich ciekbw potonych na terenach rolniczych, a zakrzek i
zbiornikbw wodnych w olgbie dwych miast. Réwnolegle wzrastaestas¢ spotykania i
przypuszczalnie zagzczenia wydr na stawach rybnych. Stawy hodowlaroggmmiel
krytyczne znaczenie dla podtrzymania populacji weslke surowych zim, kiedy cieki wodne

zamarzaj: nasila st wowczas drapisictwo wydry na tzw. ‘magazynach’ z zimagj ryba.

Zagrazeniem dla gatunku jest:
1. Zanieczyszczenigrodowiska (chloroorganiczne pestycydy, polichloraea
dwufenyle (PCBs) i metalegikie, gtdwnie r¢c).
2. Niszczenie siedlisk - kanalizacja i regulacja ragkywanie rélinnosci nadbrzene,
budowa tam, melioracj@odowisk wodno-btotnych.
3. Klusownictwo, gt. w obgbie stawow rybnych.

4. Smiertelngé na drogach.

Wydry wysepuja w doptywach Wisty: Kamiennej, Kpiance, lkance, Wynicy,
Wrzelowiance, Chodelce i w samej d/éi. Znakowania wydr obserwowano w latach 2008-
2009 (M. Kucharczyk):
- nalewym (mazowieckim) brzegu Wisty na wységiokepy Soleckiej — 1 km na pétnoc
od km 1+000 (wariant 1) i 2,2 km od km 0+500 (wati#);
- na lewym (mazowieckim) brzegu Wisty w Kolonii Nadiainskiej (Solcu) — 100 m na
péinoc od km 1+000 (wariant I) i 1,2 km od km O+5@&riant 11);



- na lewym (mazowieckim) brzegu Wisty w Kolonii Raj22 km na potudnie od km
1+000 (wariant 1) i 1 km od km 0+500 (wariant II);

— na prawym (lubelskim) brzegu Wisty — 900 m na poifedbd km 1+500 (wariant 1), 500
m na poétnoc od km 1+200 (wariant II).

Bezkregowce

Trzepla zielonaOphiogomphus cecilia (1037) to gatunek wi, ktory preferuje odcinki
ciekow potaone wréd bogatej strukturalnie §tinnosci i 0 duzym nastonecznieniu. Larwy
wykazup pewry tendencgi do zasiedlania miejsc o przeptywie umiarkowanym dig¢
szybkiego lub przynajmniej partii dna w bezpanim gsiedztwie takich miejsc. @bokasé¢
wody w miejscach zasiedlanych przez larwy wynost1®D cm. Ché spektrum rodzajow
osadéw dennych jest w przypadku trzepli zielonegj¢dkzerokie, to jednak preferowang s
osady piaszczyste i piaszczysteirowate, miejscami pokryte cieakvarstwg detrytusu lub
zawierajce jego domieszk Gatunek zdecydowanie unika mutu.

Do potencjalnych zag¢en naleza przede wszystkim:

— regulacja koryt rzecznych iddy za tym spadek liczby miejsc dogodnych dla rozwoj
larw;

— duze obchzenie wéd rzecznych odprowadzanymi do nigtiekami i biogenami
sptywapcymi ze zlewni, prowadge m.in. do zmiany charakteru osadéw dennych (na
bardziej muliste)

— i zarastania koryt przez $mnos¢,

— usuwanie rélinnosci drzewiastej i zardi na obrzeach ciekdw.

Trzepk zielom obserwowano w nagiujacych stanowiskach (H. Kucharczyk, dane
niepublikowane z lat 2008-2009):

— Solec, szuwary nad starorzeczem na zawalu, oknb06 km 0+000 (wariant 1 )

— Solec rozlewisko u podaé zbocza, ok. 1,2 km na N od km 0+000 (wariart)! i

— Kgpa Solecka, starorzecze na zawalu, ok. 500 m nd khp2+500 (wariant | i Il) —

poza obszarem Natura 2000

Warunki hydrologiczne jakie panowaty w 2010 r. umeliwity dokonanie oceny
zagszczenia populacji nha znanych stanowiskach ze dimiany poziomu wody i znaczne
zamulenie. Ze wzgtu na dua dynamik poziomu wody i przeptywu prawdopodohsiwo

rozrodu w starorzeczach w @bre midzywala jest bardzo mato prawdopodobne.
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Zalotka wikszal eucorrhinia pectoralis (1042)

Zalotka weksza zasiedla w Polscezre wody stajce, od umiarkowanie kwaych po stabo
zasadowe, ¢sto osredniej lub niskiegpyznasci — mezo- i dystroficzne, ale takzyzne

— eutroficzne. Unika jednak wod bardaznych.

W szerokim spektrursrodowisk gatunku wyrini¢ mozna takie, ktéresgzasiedlane:

a) najczsciej:

— male oczka i bagnaddiesne,

— torfianki na torfowiskach niskich oraz sfagnowycprzegciowych i wysokich,

— naturalne mate jeziorka i oczka na torfowiskachgstavych lub przynajmniej ze
sfagnowymi obrzzami,

— torfowiska niskie (z wysokim poziomem wody, turzye® kiociowe),

- jeziora, zaréwno dystroficzne z torfowiskowymi @@wymi) obrzeami, jak i
eutroficzne, te ostatnie starzeg se, z bogad roslinnoscia, czsto w kontakcie z
moczarami lub torfowiskami siego rodzaju,

b) z mniejsz czgstdscia:

— starzejce st zbiorniki powyrobiskowe w piaskowniaclkyirowniach, gliniankach,
kredowniach,

— oczkasrodpolne isrodlakowe,

— stawy rybne (najaliniej porzucone),

c) rzadko lub tylko wyjtkowo:

- starorzecza,

- rozszerzone fragmenty lub pobocza wéd wolno gdyoh (rowdw, strumieni).

Zalotka weksza unika wéd zaréwno catkowicie ¢gjo zardnictych, jak i prawie w ogole
nieporagnigtych.

Najchetniej zajmowane zbiorniki to:

zbiorniki mezotroficzneGharaceae),

— oczka i jeziora, ktorych obrza formup: Sphagnum oraz rG@ne turzyceCarex, bobrek
trojlistkowy Menyanthes trifoliata,

— czermié btotna Calla palustris, siedmiopalecznik btotngomarum palustre i inne
gatunki,

- jezior i mniejszych zbiornikbw z obecfwa turzyc Carex, osoki aloesowatej

Sratiotes aloides i zabicieku ptywacegoHydrocharis morsus-ranae.

Zalotki wigkszej nie stwierdzono w zagu potencjalnego oddziatywania inwestycji. Nie
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wystepuja tu zbiorniki wodne bdace optymalnych lub suboptymalnym siedliskiem gatunk

Rosliny

1437 leniec bezpodkwiatkowyThesium ebracteatum — nie wys¢puje w obszarze
potencjalnego oddziatywania inwestycji, nie byt Zaknotowany wczaiej (Kucharczyk
2001).

1617 starodub akowy Angelica palustris — nie wystpuje w obszarze potencjalnego
oddziatywania inwestycji, podawany z Kamienia, pdapodobnie wygigt w XX w.
(Kucharczyk 2001).

1902 obuwik pospolityCypripedium calceolus — najblizsze stanowisko znajduje¢siw
odlegtaci 2,5 km na potnoc od projektowanej inwestycji -Kéodziu koto Solca na zboczu
doliny Wisty (Kucharczyk 2001).

Zwierzyna tfowna

Na obszarze inwentaryzowanym zlokalizowanych jesh®odow towieckich:
181 Kofa nr 69 ,Baant” w Bektycach,

199 Kota nr 69 ,Baant” w Bekycach,

200 (199) Kota nr 43 ,Sarenka” w Matczynie,

202 (201) Kota nr 47 ,Bekas” w Opolu Lubelskim,

203 Kota nr 47 ,Bekas” w Opolu Lubelskim,

218 Kota nr 54 ,,Chodel”,

219 (218) Kota nr 93 ,Baant” w Poniatowej,

220 Kota nr 47 ,Bekas” w Opolu Lubelskim.

Zasoby zwierzyny townej wg stanu na 10 marca 20b@ty nastpujace:

Gatunek/Obwdd 181199 200| 202 | 203 | 218| 219| 220
£ 0§ - -1 -17-176] -1 -1+5
Jeleh - -1 -] -]1] -] -] 15
Sarna 54| 64/ 56 130200| 75 | 135|170
Dzik 6 | 20 - 200 25| 13 20 1%
Lis 125 90 | 45| 60| 50, 30 53 50
Jenot 6 9 - 4 5 2 71 10
Borsuk 8 9 5| 12} 15 4| 16 20
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Kuna 23| 24 - 25 10 1% 25 20
Norka amerykaska| - 7 - 2| 10| 12, 2| 30
Tchorz zwyczajny 20 16 - 8§ 10 20 10 30
Szop pracz 6 6 - - - - - -
Pizmak 22| 20 - | 140100| 100| 40 | 100
Zajac szarak 320415| 230| 270| 120| 140 420| 250
Bazant 460 390| 250 | 400 | 300| 300 | 450 300
Kuropatwa 70| 430400| 270| 150| 260| 410| 150
Dzikie kaczki bd| bd| bd bd 300bd | bd| bd

Potozenie inwestycji wzgédem gtéwnych szlakédw migracyjnych daych zwierzat

Podstawowe funkcje korytarzy ekologicznych to:
- ochrona i rozwdj przestrzennej i funkcjonalnej kdetipasci krajobrazu;
— zapewnienie genetycznej wymiany pedry lokalnymi populacjami;
— umazliwienie gatunkom dogpu do ra@norodnych siedlisk w czasie ich cyklu
zyciowego;
- ufatwienie kolonizacji nowych siedlisk, jak rownieekolonizacja siedlisk pustych
(opuszczonych).
Dla zwierat podstawow funkcja korytarzy ekologicznych jest umlowienie lub utatwienie
przemieszczania @iosobnikdbw w przestrzeni krajobrazowej. Wim@ sk nastpujace
rodzaje ruchu:
— ruch lokalny — w olgbie terytorium osobniczegadrowanie, poszukiwanie);
— ruch dyspersyjny — z miejsca urodzenia do miejsgaradukcji (wewntrzny i
dtugodystansowy);
— migracje — regularne lub sezonowe (odloty i praylatdrowki i powroty).
Drogi ksztattug bariery ekologiczne powodige ograniczanie i hamowanie przemieszczania
si¢ zwierat od skali lokalnej po kontynentainBariery ekologiczne determinowane przez
drogi maj charakter fizyczny i psychofizyczny (odstraszg) - s efektem kompleksowego
oddziatywania s$miertelndci, fizycznych ogranicae przeksztatcgé $rodowiska i

oddziatywa, ktére ograniczajdanemu gatunkowi nitiwosci przekraczania drogi.

W wyniku funkcjonowania barier ekologicznych zeosly drog dochodzi do szeregu

negatywnych skutkow ekologicznych wynikeych z podziatu krajobrazu na mniejsze ptaty z
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utrudnionym kontaktem powrgdzy organizmami je zamieszkigymi. Podziat krajobrazu
prowadzi do:

— fragmentacji i izolacji populacji zwiesiz oraz ich obszarow siedliskowych,

— ograniczenia mdiwosci wykorzystywania areatbw osobniczych — poprzez
zahamowanie migracji i gdrowek zwazanych ze zdobywaniem pgwienia,
szukaniem miejsc schronienia, partneréw do rozrguu

— ograniczenie ekspansji gatunkow i kolonizacji nolwycsiedlisk — poprzez
zahamowanie dyspersji osobnikéw,

— ograniczenie przeptywu gendw i obenie zmiennéci genetycznej w ramach
populacji,

— zamieranie lokalnych populacji i w efekcie obsmie biorGgnorodndci obszarow
przecetych drogami.

Barier ekologiczm ze strony infrastruktury drogowej powoduj

— bariera fizyczna - sztuczne przeksztatcenia teremprowadzanie ogrodae
ochronnych, obecrdé obiektéw pochodzenia antropogenicznego (obiekityddzenia
sterowania ruchem, wdzenia podnosice bezpieczestwo ruchu),

— bariera psychofizyczna (behawioralna) — oddziatyevamviazane z ruchem pojazdéw

(emisje hatasu, emisgavietine, emisje chemiczne).

Znaczenie rgnych form barierowego oddziatywania drog na posgélee grupy zwiers
(szczegOllnie zagkomne obecnixia barier ekologicznych):
korytarze hydrologiczne:

- ryby (dwwrodowiskowe) — utrudnienie migracji rozrodczych wniku budowy
obiektow irzynierskich w nurcie rzek zakiocgych kinetylke wod i prdkosé
przeptywu lub zmieniagych uksztattowanie dna koryta — np. nielstve
zaprojektowane podpory mostow, przepusty o niedgostanymswietle przekroju i
niewtasciwym wkomponowaniu w przebieg koryta cieku;

- ptaki (gatunki migrujce) — utrudnienie migracji w wyniku obecwd przeszkdd
fizycznych w postaci konstrukcji mostow oraz zagmie smiertelndgcia w wyniku
kolizji z obiektami mostowymi i pojazdami na mostac

— plazy — utrudnienie migracji i dyspersji w wynikubecndci bariery fizycznej
w postaci nasypoéw w poprzek dolin ciekbw wodnych lobiektow mostowych
i przepustow o parametrach niedostosowanych donpeszczania si ptazow;
zagraenie smiertelngcia w wyniku kolizji z pojazdami oraz w wyniku kolizji

Z obiektami odwodnieniowymi (gtéwnie szczelne rowy)
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maite ssakirodowisk lénych i mozaikowych (owaderne, gryzonie, tasicowate) —
utrudnienie migracji i dyspersji w wyniku niggtosci struktury siedlisk i rélinnosci

w miejscu lokalizacji drogi i obiektow jej towarzzgeych; obecn&t barier fizycznych
w postaci deniwelacji (nasypy); zagemie smiertelngcia w wyniku kolizji z

pojazdami i obiektami odwodnieniowymi.

korytarze léne:

ptazy — utrudnienie migracji i dyspersji w wynikuberndci bariery fizycznej
w postaci nasypow i wykopow lub obiektow mostowygbrzepustéw o parametrach
niedostosowanych do przemieszczania ptazow; zagreenie smiertelnGcia w
wyniku kolizji z pojazdami oraz w wyniku kolizji obiektami odwodnieniowymi
(gtéwnie szczelne rowy);

maite ssakirodowisk lgnych i mozaikowych (owaderne, gryzonie, tasicowate) —
utrudnienie migracji i dyspersji w wyniku niggtosci struktury siedlisk i rélinnosci

w miejscu lokalizacji drogi i obiektow jej towarzzgych; obecn&t barier fizycznych
w postaci deniwelacji (nasypy i wykopy); zageoiesmiertelngcia w wyniku kolizji

Z pojazdami i obiektami odwodnieniowymi;

ssaki wodnoddowe (bobr, wydra, pmak) — utrudnienie migracji i dyspers;ji
w wyniku niedostosowania parametrow obiektbw mostdw i przepustéw do
przemieszczania i osobnikdéw; zagrenie $miertelngcia w  wyniku kolizji

Z pojazdami;

srednie 1 due ssaki léne (kopytne i drapise) — obecn& barier fizycznych
w postaci deniwelacji (nasypy i wykopy); poziom iesy psychofizycznej
wynikajacej z nagzenia i struktury ruchu pojazdéw; obedfo oddziatywan
barierowych skumulowanych -g8edztwo obszarow zabudowanych i intensywnie
penetrowanych, obszaréw o potencjalnie padtagnych emisjach akustycznych

I $wietlnych; zagraeniesmiertelngcia w wyniku kolizji z pojazdami.

Inwestycja, od Niezdowa (wariant I: km 9+000, watidl: 10+000) na wschodzie po Solec

(km 0+000) na zachodzie przecina korytarz ekolagiczopisywany jako Korytarz

Potudniowo-Centralny (KPc)at¢zacy Roztocze, PuszezSolsk z Lasami Janowskimi,

nastpnie biegacy lasami wzdha doliny Wisty, a dalej biegity przez lasy na potnoc od Gor

Swigtokrzyskich (@drzejewski i in. 2006). Struktarkorytarza w rejonie budajizolowane i

rozproszone obszaryskee oraz dolina Wisty.

Na podstawie danych o zwierzynie townejzna oszacowaliczebna¢ przemieszczagych

si¢ zwierzt duzych isrednich. § to w obebie Korytarza Potudniowo-Centralnego (KPc):
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Zasoby zwierzyny townej wg stanu na 10 marca 20b@ty nast¢pujace:

Gatunek/Obwod 208220

tos 6 5
Jelar 15| 15
Sarna 20Q 170
Dzik 25| 15
Lis 50 | 50
Jenot 5| 10
Borsuk 15| 20
Kuna 10| 20

Norka amerykaska| 10 | 30

Tchérz zwyczajny 100 30

Szop pracz - -
Pizmak 100| 100
Zajac szarak 120 250
Bazant 300| 300
Kuropatwa 15Q 150
Dzikie kaczki 300 bd

Inwestycja przecina tak jeden z waniejszych korytarzy migracyjnych ptakéw. Korytaent
biegnie dolim Wisty i wykorzystywany jest w czasieedrowek wiosennych i jesiennych w
kierunku N-S.
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Przebieg drég objetych Programem Budowy Drég na lata 2010 - 2015
na tle obszaréw 0SO sieci Natura 2000 oraz korytarzy migracyjnych ptakéw

——=— Przebieg drog objetych programem budowy na lata 2010 - 2015
@ Obszary 0SO sieci Natura 2000

Obszary 0SO sieci Natura 2000 - potencjalne
- Konflikty ze obszarami 0SO sieci Natura 2000

0 50 100 200

km

Korytarze migracyjne ptakow

Glowne korytarze migracyjne ptakéw na tle siecigdkéajowych i autostrad (Polak, ¥¢ek 2010, w:

Strategiczna Ocena ...)

Oddziatywanie inwestycji na przedmioty ochrony obsaru Natura 2000

Siedliska przyrodnicze

Planowana inwestycja kolidowdedzie z niektoérymi zinwentaryzowanymi ptatami siséli
wymienionych w zajczniku Dyrektywy Siedliskowej, a tak ze stanowiskami $bn
chronionych zgodnie z prawem europejskim oraz pwisk
Stan zachowania siedlisk oceniono w skali trzysiope] (wg metodyki przytej
w powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej):
A — siedlisko wzorcowo, typowo wyksztalcone, zgodrze opisem ,stanu
uprzywilejowanego” w Podczniku ochrony gatunkéw i siedlisk (wyd. Ministevst
Srodowiska 2005).
B — siedlisko mniej typowo wyksztatcone, o uproseoan skiadzie florystycznym,

jednak bez wyranych znieksztataei zagraen.
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C - siedlisko ,na krawdzi zaniku”, zagreone w cagu najblizszych ok. 20 lat
zanikiem (np. zarmieciem), utrad specyfiki lub znacznym pogorszenieny $go

stanu.

Etap realizaciji:

Wariant |

W obrbie obszaru Natura 2000 PLH060045 ,Przetom Wistivatopolsce” budowany

bedzie most w eigu DW nr 747 (warianty realizacyjne W1, W2, W3) wra drogami

dojazdowymi oraz wykonany zostanie remont budovadmych:

— nr 6/329 (ostroga o dtugoi 100 m i szerokei podstawy maksymalnie 3,5 m),

— opaski brzegowej na prawym brzegu (po stronie wogstwa lubelskiego) w km
Wisty 328+735 - 328+785,

— opaski brzegowej na lewym brzegu (po stronie wopzta mazowieckiego) w km
Wisty 328+735 - 328+785,

— tamy podhinej na lewym brzegu (po stronie wojewddztwa mazoliego) w ok.
30% jej catkowitej dtuggci.

Wariant Il

W obrbie obszaru Natura 2000 PLH060045 ,Przetom Wistivatopolsce” budowany

bedzie most w eigu DW nr 900 (wariant realizacyjny W1) wraz z drogalojazdowymi

oraz wykonany zostanie remont budowli wodnych:

— ostroga w kilometrze 327+110 rzeki Wisty, w odleégio262,5 m na potudnie od
planowanej osi mostu,

— opaski brzegowej na prawym brzegu (po stronie wogatwa lubelskiego) w km
Wisty 327+347 - 327+397,

— remont opaski brzegowej na lewym brzegu (po strargwddztwa mazowieckiego)
w km Wisty 327+347 - 327+397.

Wariant |

Na skutek zajcia terenu ulegnzniszczeniu ptaty siedlisk przyrodniczych o pow@mi:
*Q1EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (stashowania B) — 0,7 ha
co stanowi 0,12% zasobdéw w obszarze (warianty zea@ine mostu W1, 2, 3);
budowa drogi dojazdowej od strony mazowieckiej spduye zniszczeniel ha
siedliska (stan zachowania B) co stanowi 0,18%l@&asov obszarze.

Oddziatywanie to ma charakter bezpni i trwaty.
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Obnizenie jakdci siedlisk na skutek zanieczyszczendeodowiska glebowego iwod
powierzchniowych; oddziatywanie frednie, odwracalne, czas trwania
— okres realizowania inwestycji.
*91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (staclowania B) — 1,5 ha
co stanowi 0,25% zasobow w obszarze (wariantyzaayjne mostu W1, 2);
*Q1EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (stashowania B) — 3,0 ha
co stanowi 0,5% zasobdw w obszarze (wariant reajjag mostu W3)
6510 Nizowe i gorskieswieze ki uzytkowane ekstensywnie (stan zachowania C) — 5

ha (czs¢ zachodnia — woj. mazowieckie) co stanowi 0,30%hkéw w obszarze.

Wariant Il

Bezpdrednie zniszczenie siedlisk przyrodniczych o ponghani:
3270 Zalewane muliste brzegi rzek (stan zachowBiia 2,0 ha co stanowi 0,50%
zasobow w obszarze;
*Q1EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (stashiowania B) — 0,1 ha
co stanowi 0,02% zasobow w obszarze;

Oddziatywanie to ma charakter bezpni i trwaty.

Obnizenie jakdci siedlisk na skutek zanieczyszczendeodowiska glebowego iwod
powierzchniowych; oddziatywanie fednie, odwracalne, czas trwania
— okres realizowania inwestycji:

*Q1EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (stashiowania B) — 0,2 ha

co stanowi 0,04% zasobéw w obszarze.

Obnizenie jakdci siedliska na skutek zaburzenia przeptywu wéd miany w ilcsci
deponowanych osadéw; oddziatywanie s$nednie, odwracalne, czas trwania
— okres realizowania inwestycji:

3270 Zalewane muliste brzegi rzek (stan zachowBiia 3,0 ha co stanowi 0,76%

zasobow w obszarze.
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Etap eksploatacji inwestycji

Wariant |
Obnizenie jakdci siedlisk na skutek zanieczyszczendeodowiska glebowego iwod
powierzchniowych oraz warunkéw depozycji osadowgjzatywanie pérednie, trwate:
*91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (staclowania B) — 1,5 ha
co stanowi 0,25% zasobdéw w obszarze (wariantyzaaine mostu W1, 2);
*Q1EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (stashowania B) — 3,0 ha
co stanowi 0,5% zasobdéw w obszarze (wariant regljgg mostu W3);
6510 Nizowe i gorskieswieze ki uzytkowane ekstensywnie (stan zachowania C) — 5
ha (czs¢ zachodnia — woj. mazowieckie) co stanowi 0,30%hkéw w obszarze
3270 Zalewane muliste brzegi rzek (stan zachcavBhi- zwekszenie powierzchni

siedliska na skutek depozycji osadéw za ost{bgdowla wodna nr 6/329) — 0,5 ha

Wariant Il

Obnizenie jakdci siedlisk na skutek zanieczyszczendeodowiska glebowego iwod
powierzchniowych; oddziatywanie grednie, trwate:
*91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (stachowania B)- 0,2 ha

co stanowi 0,04% zasobéw w obszarze.

Remont urzdzex hydrotechnicznych zmieni warunki depozycji materia korycie rzeki co
bedzie skutkowa w pocatkowym etapie powikszeniem ptatu siedliska 3270, a rpsie

jego degradacji na skutek rozwoju trwatej pokrywslinnej. W cagu 10-15 lat skutkowato

bedzie zmniejszeniem powierzchni siedliska:

3270 Zalewane muliste brzegi rzek — 3,0 ha co sta@ 6% zasobow w obszarze.

Ryby
Standardowy Formularz Danych obszaru Natura 20@80BD045 ,Przetom Wisty w
Matopolsce” podaje nagtujace gatunki ryb jako przedmioty ochrony:
1130 bol@ Aspius aspius — liczebnd¢ populacji C, ocena populacji B
1134 rGankaRhodeus sericeus amarus — liczebnd¢ populacji V, ocena populacji C
1145 piskoraVlisgurnus fossilis — liczebng¢ populacji R, ocena populacji C

1149 koze&Cobitis taenia — liczebnd¢ populacji R, ocena populacji C

Wymienione w Standardowym Formularzu Danych rybynig sie pod wzgtdem
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siedliskowych oraz pod wzglem wraliwosci na zaburzenia. Wikwe na zmiany w korycie
rzecznym §. piskorz, r@éanka iéliz Barbatula barbatula (gat. chron. Nie wymieniony w
SDF). Dwa pierwsze,dolace przedmiotem ochrony w obszarze, to gatdniéle zwiagzane z
siedliskami o bardzo wolnym przeptywie wody lubcez ze starorzeczamsliz to gatunek
reofilny, ktérego wysfpowanie uzalenione jest od istnienia w rzece odcinkdw o wartkim
pradzie dobrze natlenionej wodiwirowym lub kamienistym dnie, dé wrazliwy na zmiany
w korycie rzecznym.
Bolen i koza to gatunki, ktére ze wzglu na znaczn plastyczné¢ dostosowuyj sie do
réznych warunkoéw, znajdag po pewnym czasie odpowiednie miejsca tartaeriowiska.
Toleruja one zmiany w korycie rzecznym.
Realizacja inwestycji dilzie sé wigza® z zaburzeniem osadéw w korycie Wisly. Zastosowana
technologia do posadowienia obiektu mostowego +wajanych z rur stalowych traconych
BSP — generowabedzie lokalne zamulenie na skutek podniesienia ogaduejscu wbijania
pali. Ze wzgédu na znaczn ilos¢ materialu skalnego transportowanego przez dNist
(Warowna 2003) zwkszenie zamulenia na skutek wbijania palilizie jedynie lokalne i nie
bedzie przekracza standéw jakie wyspuja w czasie wiosennych lub letnich wezlra
Gatunkiem jaki mge reagowé negatywnie na prace w nurcie rzeki jest jedytie Gatunki
bedace przedmiotem ochrony w obszarze wpsia przede wszystkim w starorzeczach
(piskorz, rGanka), a koryto Wisty wykorzystajw czasie migracji, lub te— jak bolé i koza
— s odporne na zaburzenia. Nie przewidugeregatywnych oddziatywana etapie realizacji
inwestycji.
Na etapie eksploatacji inwestycji nie przewiduje segatywnego oddziatywania na ryby z
wyjatkiem wystpienia zdarzeé o charakterze powaej katastrofy transportowej. Przez
powana katastrof rozumie st zdarzenie, ktore me wywota& jeden z nasgpujacych
skutkow:
— utrak zycia co najmniej 10 os6b
— zanieczyszczenie woéd powierzchniowych (fadunek > d/Bnf w przypadku
ropopochodnych i > 5 g/cmw przypadku substancji megych zmient istotnie
jakos¢ wod) na odlegteci co najmniej 10 km, w przypadku wéd kieych lub na
obszarze co najmniej 1 K przypadku jezior i zbiornikéw wodnych
— zagraenie wod podziemnych (przekroczenie norm zanieczgsra ugcia /
gromadzenia giwod w obszarach chronionych — wyznaczone poprzgmtezynniki

przepuszczalrii gleby i gebokas¢ warstwy piezometrycznej).
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Ptazy

Biotopem kumaka nizinnego w rejonie oddziatywamaestycji a ptytkie, nagrzewage se
zbiorniki wodne na zawalu w lewejgzi doliny (Solec).

Ze wzgkdu na odlegtéé jaka dzieli projektowan inwestycg od stwierdzonych stanowisk
tego gatunku - ok. 1,2 km na N od km 0+000 (wariamt2,4 km od km 0+000 (wariant II)

nie przewiduje si negatywnego oddziatywania na na popwaego gatunku w obszarze.

Ssaki
1337 bobiCastor fiber

Obszar potencjalnego oddziatywania inwestycji eiapgd prawdopodobnie osobniki

migrujace z doliny Kepianki, Wyznicy i migrujace wzdti koryta Wisty. Nie wykorzystuj
tego obszaru jako miejsca rozrodu.

Na etapie realizacji inwestycji ruch pojazdéw, pramaszyn budowlanych oraz przebywanie
ludzi bedzie niepokad zwierzta. Plac budowy stanowi bedzie przeszkog w
przemieszczaniu i zmniejszy lokalaz pokarmow. Efekt bariery bdzie czsciowy ze

wzgledu na maliwos¢ przemieszczaniagkorytem Wisty i Kepianki poza godzinami pracy.

1308 mopekBarbastella barbastellus

Ze wzgkdu na charakter biotopow jakie wykorzystuje terugak, a g to obszary léne, nie

przewiduje s negatywnego oddziatywania zardwno na etapie @glizak i eksploatacji
inwestycji. Zardbwno w lasach i zadrzewieniagbgdwych, ktére bda zagte pod inwestyg
jak i wsrod wycinanych pojedynczych drzew nie ma drzew plastych, ktére mag
stanowé potencjalne miejscedowe mopka.

Pozostate gatunki nietoperzy wymienione w SDF nastaty stwierdzone w rejonie

oddziatywania inwestyciji.

1355 wydralutra lutra

Slady wydr (znakowania) obserwowano na calym odcimkiencjalinego oddziatywania

inwestycji, zarobwno w gsiedztwie wariantu | jak i Il. Wskazuje to na el®splcg przez

osobniki catego odcinka od Piotrawina (i Kaliszanpotudniu) po Kludzie.

Oddziatywanie na etapie realizacji inwestycjiana si¢ bedzie z pogorszeniem biotopu:

okresowym zamuleniu (oddziatywanie niezngiez okresowe) i niepokojeniu zwigtgpraca

maszyn, obecr$o ludzi - oddziatywanie nieznasze, okresowe). Generowany efekt bariery

bedzie miat charakter gZciowy — koryto Wisty i Kepianki kxdzie drane i okresowy (czas

realizacji inwestycji).

Na etapie eksploatacji inwestycji wypt efekt bariery przemieszczanig sisobnikéw przez
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DP 747 na odcinku od Solca do koryta Wisty. Bezpiecdroga przekraczania drogidaie

mozliwa przepustami pod drag

Bezkregowce

Trzepla zielon@phiogomphus cecilia (1037)

Potazenie stanowisk trzepli wzgllem wariantow lokalizacyjnych w praktyce wyklucza
negatywne oddziatywanie na ten gatunek w obszaeter®l 2000 — nie dala wykonywane
prace w starorzeczach, ktérg glbwnym miejscem wygpowania tego gatunku w rejonie

oddziatywania inwestyciji.

Okreslenie istotndici oddziatywan na przedmiot ochrony w obszarze

Kluczowe warunki do zapewnienia funkcjonowania ksée 3270 Zalewane muliste brzegi
rzek to zachowanie zanu hydrologicznego rzeki oraz warunkéw depozycjatemiatu
skalnego.

Mimo, ze pfaty siedliskaaz natury rzeczy nieggte, icznag¢ migdzy nimi realizowana jest
poprzez relacje zachogtz w dolinie. Kluczowym czynnikiem utrzynmagiym integralnéc
jest naturalny ram hydrologiczny rzeki z wygpowaniem wysokich stanow wéd. Migracje
gatunkow zapewnioneyprzez transport przez wody korytowe swolwpdrigraci gatunkow
zwierzt (gtdwnie ptakéw) przenosgeych nasiona i diaspory.

Realizacja inwestycji i jej eksploatacja w wariatmkalizacyjnym Il zmieni istotnie warunki
przeptywu wody i depozycji materialu skalnego w gmasiedliska. Dotyczy to 0,76%

zasobow siedliska w obszarze co uznajeaioddziatywanie znageo negatywne.

Realizacja i eksploatacja inwestycji w wariancig/pgtynie pozytywnie na siedlisko 3270 —

powierzchnia zwikszy st o ok. 0,5 ha.

Siedlisko 6510 Niowe i gorskieswieze faki uzytkowane ekstensywnie ksztattujes si
warunkach ekstensywnegozwikowania na glebach umiarkowanie uwilgotnionych i
wilgotnych, przewietrzanych. Ptaty siedliska w dai Wisty zajmup zwykle dua
powierzchn¢ — nawet do kilkudziesciu ha. Uksztalttowanie morfologiczne dna doliny is
powoduje, ze platy bk swiezych s poprzedzielane ptatami szuwardow i ziokdro
Integralnd¢ tak zapewniona jest przez migracjvody i biogendw w glebie, dostaw
biogendéw przez poziomy ruch wody, a zaekprzez trwate, ekstensywneytkowanie jako
jedno- lub dwukéna hka.

Realizacja inwestycji i jej eksploatacjia w wariencl narusza kluczowe czynniki

warunkupce zachowanie pfatéw siedliska — zmienia lokalnginm hydrologiczny w
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lewobrzenej czsci doliny na skutek budowy drogi dojazdowej od BYro Solca.
Intensywnd¢ oddziatywania jest w skali obszadrednia i nieznaca. Zastosowanie

srodkow minimalizugcych pozwoli na zmniejszenie oddziatywania.

Siedlisko priorytetowe *91EO d¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ma post
niewielkich powierzchniowo zadrzewid gestych zaréli z drzewami porastagych streg
miedzywala. Kluczowe czynnikisrodowiskowe dla tego typu siedliska to okresowe
zalewanie, die uwilgotnienie i wysokazyznos¢ podiaza (mady rzeczne). Kluczowym
czynnikiem utrzymujcym spéjné¢ jest naturalny ram hydrologiczny rzeki z
wystepowaniem wysokich stanéw wod. Migracje gatunkowedny niecagtymi ptatami
siedliska zapewnione przez wodg.

Realizacja inwestyciji i jej eksploatacja w wariantokalizacyjnym 1l i | (w. realizacyjny 1 i
2) nie narusza kluczowych czynnikéw warurgayich zachowanie ptatow siedliska — nie
zmienia reimu hydrologicznego rzeki i spojda przestrzennej i funkcjonalnej doliny ze
wzgledu na przéjcie doliny mostem. W przypadku realizacji inwestywj wariancie W3
nasgpi istotna zmiana warunkéw depozycji osadoéw w caiehiydrologicznym nasypu
prowadzacego do mostu. Wptynie to negatywnie na priorytetosiedlisko ¢gu (91EO).
Powierzchnia siedliska, ktore ulegnie degradacjnegy 3 ha co stanowi 0,5% powierzchni
siedliska w obszarze — oddziatywanie to pglezn& za znacaco negatywne.

Ubytek siedliska i obrenie jakdci na skutek zanieczyszczernieodowiska glebowego i
imisji zanieczyszcze dotyczy bedzie relatywnie matej powierzchni siedliska w obgea
(maks. 0,25%). Ze wzeglu na obniong jakas¢ siedliska w strefie oddziatywania inwestycji —
nieprawidtowa struktura i skiad gatunkowy — oddgmdnie we wszystkich wariantach

lokalizacyjnych i realizacyjnych jest nieznace.

Inne siedliska przyrodnicze i gatunkglio wystepujace w obszarze, ze wzglu na potagenie
wzgledem inwestycji, nie &a podlegé oddziatywaniom zar6wno na etapie realizacji jak i

eksploatacji.

Praca maszyn, ruch kotowy i przebywanie ludzi wsezaealizacji inwestycji generowa
bedzie efekt bariery dla zwiegkz przemieszczagych s¢ w dolinie i w korycie Wisty (ryby,
bobr, wydra). Ze wzghbu na czsciowy charakter bariery — lokalne zamulenie, praeszyn i

przebywanie ludzi w ggu dnia — skala oddziatywania jest niezragez
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Oddziatywanie na integralnc¢ obszaru

Kluczowe procesy warunkage integralné¢ obszaru to:

— rezim hydrologiczny rzeki ze znacznym wahaniem poziomdd w skali roku i

wieloleci;
— procesy erozyjne i akumulacyjne,

— swobodna migracja osobnikow i diaspor wzddioliny.

Realizacja inwestycji w postaci mostu biegago przez cale ruzywale (W1, 2) nie narusza

kluczowych procesow warunkigych integralné obszaru. W przypadku wariantu

realizacyjnego 3 wyspi niewielki efekt bariery.

Ocena stopnia oddziatywana obszar Natura 2000 PLH060045 Przetom Wisty iobtasce

Zmniejszenie zasobéw populacyjnych gatunkaaztzaktdcenia w ich funkcjonowani

/ redukcja powierzchni oraz spadek wacicsiedlisk przyrodniczych

=

Warianty lokalizacyjne WI | WI | WI | WII
Warianty realizacyjne mostu 1 2 3 1
Typy siedlisk z Zajcznika | Dyrektywy Siedliskowejdalace przedmiotem ochrony
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiornikbdne ze zbiorowiskami gz O 0 0 0
Nympheion, Potamion
3270 Zalewane muliste brzegi rzek +2 | +2 | +2 | -5
6120 Cieptolubnesrodladowe murawy napiaskow&g@elerion glaucae) 0 0 0 0
6210 Murawy kserotermiczné& ¢stuco-Brometea)
6430 Ziotorgla gorskie Adenostylion alliariae) i ziotoraosla nadrzeczne 0 0 0 0
(Convolvuletalia sepium)
6440 taki selemicowe Cnidion dubii) 0 0 0 0
6510 Nizowe i gorskieswieze ki uzytkowane ekstensywnié(rhenatherion elatioris) | -2 | -2 | -2
9170 Gad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalnyGdlio-Carpinetum, Tilio- | O 0 0 0
Carpinetum)
91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 3 5 | -2
9110 Cieptolubne gbrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae) 0 0 0
Gatunki r@lin i zwierzat z Zahcznika 1l Dyrektywy Siedliskowejdzlace przedmiotem

ochrony
1337 BobrCastor fiber 0 0 0 0
1188 Kumak nizinnyBombina bombina 0 0 0 0
1130 Bol& Aspius aspius 0 0 0 0
1134 RGankaRhodeus sericeus amarus 0 0 0 0
1145 PiskoraMisgurnus fossilis 0 0 0 0
1149 KozaCobitistaenia 0 0 0 0
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1037 Trzepla zielon@phiogomphus cecilia

1042 Zalotka wikszal eucorrhinia pectoralis

1060 Czerwaczyk nieparelycaena dispar

4030 Szlaczkd szafraniecColias myrmidone

1437 Leniec bezpodkwiatkowhhesium ebracteatum

1617 Starodubgkowy Angelica palustris

1902 Obuwik pospolityCypripedium calceolus

o] O] ol ©o|] ol ol ©

o O] ol ©o|] ol ol ©

o O] ol O] ol ol ©

o O] ol ©o|] ol ol ©

Gatunki rd@lin i zwierzat z Zahcznika 1l Dyrektywy Siedliskowej nie doace

przedmiotem ochrony (znaczenie dla obszaru D Zgad8DF)

1308 MopekBarbastella barbastellus

1318 Nocek tydkowtosiyotis dasycneme

1323 Nocek Bechsteirdyotis bechsteini

1324 Nocek diy Myotis myotis

1355 Wydralutra lutra

122076tw btotny Emys orbicularis

1059 Modraszek telejudaculinea teleius

1061 Modraszek nausitoiaculinea nausithous

Integralné¢ obszaru Natura 2000

Naruszenie fizyczne powierzchni obszaru

Naruszenie wewgirznej spéjnéci ekologicznej (integralriei) obszaru

Naruszenie powzan ekologicznych z bezgeednim otoczeniem obszaru

Ogolna ocena oddziatywa

-15

Wystapienie znacacego oddziatywania na obszar Natura 2000

ni

i tak

tak

Ocerg stopnia oddziatywa na planowany obszar Natura 2000 Przetom Wisty viobtalsce wykonano w skali

pieciostopniowej, gdzie:

0-1 : brak oddziatywaniagolz oddziatywanie niezauwalne
2-3 : oddzialywanie zauwalne, jednak nieznagee

4-5 : zauwaalne znaczce oddziatywanie

Na podstawie powaszej analizy poréwnawczej (przy zaémiu, ze kady analizowany

element ma taksana wagg) za znaczco negatywnie oddziatywage uznaje siwariant 13 i

[I. Warianty realizacyjne 11 i 12 oddziatywdeda negatywnie w stopniu nieznagcz/m.
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Minimalizacja oddziatywan

W dziataniach minimalizacych negatywne oddziatywania (rozdz. 5 Raportu, 1§t6-118)

nalezy uwzgkdnic:

1.

Ze wzgkdu na niebezpiecastwo dla migruyjcych ptakéw nie powinny ky
montowane na nsgie ekrany akustyczne. Dodatkowa powierzchnia baanostu
stanowi zagreenie dla ptakow migragych — zwlaszcza przy niekorzystnych
warunkach meteorologicznych (mgta, deszcz itp.).

Nasadzenia zieleni wysokiej wzdhdrogi wykon& naprzemiennie po jednej i drugiej
stronie drogi w odcinkach 500-metrowych co zmnigjsios¢ kolizji z ptakami
przelatujcymi migdzy drzewami rosgeymi po obydwu stronach drogi.

Miedzy zbiornikami retencyjnym &ciam lasu nie naley wykonywa& nasadze
roslinnosci krzewiastej i drzew ze wzglu na zwabiane tam nietoperze iin@os¢
kolizji z pojazdami.

Ze wzgkdu na to,ze najlepsze i najbardziej rozlegterowiska dla bociana biatego
znajdup si¢ po stronie mazowieckiej (co ma swoje potwierdzemibczebndci tego
gatunku na lewej stronie doliny) najezainstalowa 5 platform po lubelskiej (prawej)
stronie doliny Wisty.

W celu minimalizacji efektu bariery dla zwiatzjaki generuje DW747 nalg

zaprojektowad przepcia dla zwierat:

Mosty petnace funkcje przdg dla zwierat oraz ptazow:

Nazwa Wariant Kilometra Rodzaj

Most na rzece Wie | |

0+910 +1+280 die dolne (due, srednie i mate

(w ciagu DW nr 747 - zwierzta w tym ptazy)
preferowany przez

Inwestora)

Most na rzece Wie | Il

0+300 +1+325 die dolne (due, srednie i mate

(w ciagu DW nr 900) zwierzta w tym ptazy)

Most na rzece I 17+100 srednie dolnegrednie i mate

Leonce (preferowany przez zwierzeta w tym ptazy)

w m. Baba Inwestora)

Most na rzece Il 18+900 srednie dolnegrednie i mate

Leonce zwierzeta w tym ptazy)

w m. Baba

Most na rzece I 25+800 srednie dolnegrednie i mate

Chodelce (preferowany przez zwierzeta w tym ptazy)
Inwestora)

Most na rzece Il 27+300 srednie dolnegrednie i mate

Chodelce

zwierzta w tym ptazy)
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Przegcia dla daych zwierat po powierzchni jezdni:

Nazwa Wariant Kilometra Rodzaj Uwagi

Baba I 17+500+18+800 da zwierzta zastosowanie
~wilczych oczu”

Emilcin - Lill 18+000+20+000 duze zwierzta zastosowanie

Komaszyce Nowe

~wilczych oczu”

Dylazki - Kregznica
Okragta

33+000 +34+500

duze zwierzta

~wilczych oczu”

zastosowanie

Przegcia dla drobnych zwiest i ptazow:

Nazwa

Wariant

Kilometra

Rodzaj

Uwagi

Wat przeciwpowodziowy| |

- Kamiea

jedna grupa prz€j

Baba - Emilcin

17+300+18+900

dwie grupy przeg

Komaszyce Stare - lill 22+850+23+050 jedna grupa prz&}
Przytyki

Godow - Chodel I 26+000+28+200 jedna grupa pr&ej
Godow - Chodel Il 27+500+29+700 jedna grupa grzej

przepust na cieku spod | |

42+380

przepust kotowy

zainstalowanie

Konopnicy o érednicy 150 | suchych pofek i
cm ptotkéw
naprowadzajcych
przepust na Ciergilze I 48+320 przepust kotowy zainstalowanie
o érednicy 125 | suchych pofek i
cm ptotkéw
naprowadzajcych
przepust na Cieku Rudkj | 49+500 przepust kotowy zainstalowanie
o érednicy 150 | suchych potfek i
cm ptotkow
naprowadzajcych
przepust na rowie I 50+400 przepust kotowy zainstalowanie
melioracyjnym o érednicy 150 | suchych potfek i
cm ptotkow
naprowadzajcych
przepust na rowie Il 50+700 przepust kotowy zainstalowanie
melioracyjnym o érednicy 100 | suchych pofek i
cm ptotkéw
naprowadzajcych
przepust na rowie Il 51+750 przepust kotowy zainstalowanie

melioracyjnym

o érednicy 150
cm

suchych potek i
ptotkéw
naprowadzajcych

* kilometraz wg Wariantu I.

Parametry §wiatta mostu przedstawiap sie nasipujaco (dane wg S.Swirskiego,

projektanta mostowego firmy Halcrow Group Sp. z Qddziat w Polsce):

Dane odnénie poziomdw niskiegasredniego i wysokiego stanu wody do tej posy s

niemierzone przez instytucjeadowe. Wodowskaz pozwalgy na pomiary &dzie ustawiony

w ramach realizacji budowy mostu lub przebudowwdze hydrotechnicznych.

Obecnie mamy nagtujace dane, ktéreasniezlzdne do wykonania projektu mostu.

Rzedne spodu konstrukcji magilec zmianie w zakresie kilku centymetréw.
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RZEDNA SPODU SWIATLO
NUMER PODPORY KONSTRUKCI MOSTU
DLA Q 0,3%
2 137.926 6.0
3 140.268 8.4
4 141.703 9.8
5 142.229 10.3
6 141.837 10.0
7 140.566 8.7
8 138.996 7.1
9 137.426 5.5
10 135.866 4.(
DLAQ 1,0%
2 137.926 6.6
3 140.268 9.0
4 141.703 10.4
5 142.229 10.9
6 141.837 10.6
7 140.566 9.3
8 138.996 7.7
9 137.426 6.1
10 135.866 4.6
WwWZzZ
2 137.926 9.1
3 140.268 11.4
4 141.703 12.9
5 142.229 13.4
6 141.837 13.9
7 140.566 11.7
8 138.996 10.2
9 137.426 8.6
10 135.866 7.0
zwierciadto wody z dnia 2.10.2007
2 137.926 11.83
3 140.268 14.17
4 141.703 15.6(
5 142.229 16.13
6 141.837 15.74
7 140.566 14.47
8 138.996 12.9(
9 137.426 11.393
10 135.866 9.77

Rozpktoséi: 80+8x108+80m
Dlugos¢ catkowita obiektu:1026m
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