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TABLE 1: Animal-Vehicle Accident Severity and Costs

(1992-2001) Wild Domestic
Severity Co st Per Num'ber of C'os't n Num'ber of | C ost | Tota! C ost 1n

“ | Accident | Accidents | Millions | Accidents | Millions Millions

1 $2,300 20,629 $47.4 3,367 $7.7 $55.1

2 $6,000 582 $3.5 328 $2.0 $5.5

3 $45,000 418 $18.8 294 $13.2 $32.0

4 $565,000 293 $165.5 242 $136.7 $302.2

5 $3,000,000 10 $30.0 15 $45.0 $75.0
Total 21,932 $265.3 4,246 $204.7 $470.0

Note: The accident severity number corresponds to the following: (1) No Injury, (2) Possible
Injury, (3) Bruises and Abrasions; (4) Broken Bones or Bleeding Wounds; and (3) Fatal.



USTALENIE NAJCZESTSZYCH MIEJSC KOLIZJI
TZW. ,HOT SPOTS”

« - PONAD 20 WYPADKOW / 1,5 KM
ROCZNIE( Joseph Perrin& Rodrigo)

e -11 | WIECEJ WYPADKOW Z UDZIALEM
JELENIOWATYCH NA 1,5 KM W CIAGU
11 LAT ( Bissonette& Kassar)




Wildlife & Domestic Animal Accidents




KOSZTY KOLIZJI DROGOWYCH ZE
ZWIERZYNA WG UDOT (USA)

« KOSZTY WYPADKU SMIERTELNEGO Z
UDZIALEM LUDZI: 3 MLN USD / OSOBE

« KOSZTY OPOZNIEN W RUCHU :
17.50 USD/OSOBE/GODZ

« SREDNIOROCZNY KOSZT OPOZNIEN
WSKUTEK KOLIZJI NA JEDEN PAS
RUCHU : 37 000 USD/ pas ruchu/ godzine



ANALIZA RENTOWNOSCI WG
UDOT (USA)

RACHUNEK ZYSKOW | KOSZTOW
F= Zyski/ koszty =
(SREDNIOROCZNY KOSZT KOLIZJI* ZYWOTNOSC PROJEKTOWA)

/(SZACOWANY KOSZT DZIALAN PREWENCYJNYCH)

F= 2.0



Niektore wymogi dla przejsc
ekologicznych (jeleniowate)

Szerokos¢ min.50 m (nad drogami)
Lokalizacja w ciggu szlakow migracyjnych
Minimalna wysokosc¢ przejscia 2.4 m a
szerokosc 6.0m (podziemne)

Maksymalizowac dostep oswietlenia
naturalnego

Unikac scian pionowych na wlotach lub tez
scian betonowych

W miare mozliwosci nalezy doswietlac
konstrukcje w pasie rozdziatu
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Kotowego Niskoprofilowy Wysokoprofilowy Skrzynkowy
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Potka dla ptazow
rozwigzanie szczegotowe
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PRZEJSCIE NAD DROGA KRAJOWA Nr 5
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Czas montazu wraz z dokreceniem Srub: 17 dni
Brygada: 9 osob
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Poznan 23
Bydgoszcz 157
Swiecie 201

Gdansk 331
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Autostrada A2
odcinek Konin - Koto

SuperCor SC-57S

MultiPlate MP200 G-30

-

Rozpieto$¢ [m] 17,7 9,4
Wysokos¢ [m] 5,5 8,1
Grubos¢ blachy [mm] 7,0 7,0
Profil fali [mmxmm] 381x140 200x55
Dtugos¢ [m] ~60 m ~76 M
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Opis rozwigzania

e Zaprojektowane zostaty konstrukcje tukowe
posadowione na podporach zelbetowych

* Architektoniczna forma pojedynczego tuku
doskonale wspotgra z otaczajgcym terenem.

 Podstawowe wymiary konstrukcji sg nastepujgce:
- Rozpietos¢ B=20,00 m

- Wyniostos¢ H=7,424 m

- Promien gorny 13,93 m, promien boczny 4,43 m.

- Wysokosc¢ naziomu hc=1,4 m

- Kat skrzyzowania 90°

- Grubosc¢ blachy dla konstrukcji podstawowej 7,0 mm
- Grubosc¢ blachy dla zeber 5,5 mm

- Obcigzenie Klasa “E” wg PN-85/S-10030 Obiekty mostowe
obcigzenia.



SuperCor SCA-35

Przekroj
pO p rZeCZ ny Rozpigtosc [m] 20,0

WyniostoS¢ [m] 7,424

Grubos¢ blachy [mm] 7,0 dla konstr.
Podstawowej oraz
5,5 dla zeber

Karbowanie [mmxmm)] 381x140
Dtugos¢ dotem [m] 57.988 m

(76 potpierscieni)

1524

Ribs 5.5 mm Barrel /.0 mm

/62 /62 /62 /62




Przekrdj podtuzny

SuperCor SCA-35

RozpietoS¢ [m]

20,0

Wyniostos¢ [m]

7,424

Grubos¢ blachy [mm]

7,0 dla konstr.
podstawowej oraz
5,5 dla zeber

Karbowanie [mmxmm)]

381x140

Dtugos¢ dotem [m]

57.988 m
(76 potpierscieni)
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Wizualizacja komputerowa

hdelees N\ s

NAD LINIA KOLEJOWA E-20 W KM. 466,778 i 470,199,

/’r M OSTY BUDOWA PRZEJSC DLA ZWIERZAT W MIEJSCOWOSCIACH GAJEC I KUNOWICE
{ KATOWICE ODCINEK RZEPIN - GRANICA PANSTWA

ul. Rolna 12, 40-555 Katowice
www.mosty.katowice.pl
tel./fax +48 (32) 60 33 400 do 410



PODSUMOWANIE

 Budowa przejsc dla zwierzat staje sie
powszechnym wymogiem

* Istnieje ekonomiczne uzasadnienie dla ich
budowy

« Konstrukcje z blach falistych z
powodzeniem nadajg sie do budowy
przejsc ekologicznych
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